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Istanbul i, Maltepe ligesi, 8, 9 ve 10 parsellerin maliki olan davaci Cemil Okten

vekili Av. Mahmut Toygar Celik tarafindan, amilan parsellere iliskin Kiy1 Kenar Cizgisinin
Mﬂl:lkeme Karan ile iptal edilmis olmasi sebebiyle iptal karari muvacehesinde yapilan
tetkikler neticesinde Kiy1 Kenar Cizgisinin yeniden tespitine iliskin istanbul Valiligi, Cevre
ve Sehircilik Il Miidiirliigii'niin 14.05.2014 tarih ve 305.05/9806 sayili islemi ile amlan

islemin Cevre ve Sehircilik Bakanhigi'nca onayina iliskin 12.06.2014 tarih ve 9385 sayil olur
isleminin (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Mekansal Planlama Genel Midiirliigiiniin

20.06.2014 tarih ve 305.05/9821 sayih islemi ile Istanbul Valiligi'ne bildirilen islem) iptali
istemiyle Istanbul Valiligi ve Cevre ve Sehircilik Bakanhifi'ma karsi ag¢ilan davada,
Mahkememizce anlasmazhgin ¢oziimii i¢in, mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi
yaptirilmasina karar verilmis olup, tarafimdan re-sen bilirkisi se¢ilmis bulunmaktasimz.

Kesif 28/05/2019 giinii saat 09:30'da yapilacagindan, amilan davada bilirkisilige engel
haliniz var ise bunun sebepleri ile birlikte bu yazinin tebliginden itibaren bir hafta igerisinde
bildirilmesi aksi taktirde belirtilen giin ve saatte Mahkememizde hazir bulunulmasi hususu

teblig olunur. 20/05/2019
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Istanbul Ili, Maltepe lcesi, 8, 9 ve 10 numarali parsellerin maliki olan davaci Cemil
OKTEN vekili Av. Mahmut Toygar CELIK tarafindan, amilan parsellere iliskin Kiy1 Kenar
Cizgisinin Mahkeme Karar ile iptal edilmis olmasi sebebiyle iptal karar1 muvacehesinde
yapilan tetkikler neticesinde Kiy1 Kenar Cizgisinin yeniden tespitine iliskin Istanbul Valiligi,
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigiiniin 14.05.2014 tarih ve 305.05/9806 sayil1 islemi ile anilan
islemin Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nca onayina iliskin 12.06.2014 tarih ve 9385 sayili olur
isleminin (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Mekansal Planlama Genel Miidiirliigii’niin
20.06.2014 tarih ve 305.05/9821 sayil1 islemi ile Istanbul Valiligine bildirilen islem) iptali
istemiyle Istanbul Valiligi ve Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na kars1 acilan davada, Istanbul
10.idare Mahkemesi’nce anlasmazli§in ¢oziimii i¢in mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi
yaptirilmasina karar verilmis, anilan mahkeme hakimi Selim ALBAYRAK tarafindan sahsim
(Do¢.Dr. T.Ahmet ERTEK, Jeomorfolog) 20/05/2019 gini bilirkisi olarak seg¢ilmis
bulunmaktayim.

28/05/2019 giinii 09:30 anilan mahkeme kaleminde bulusularak; mahkeme hakimi (Selim
ALBAYRAK), kétibi, Davaci ve avukati, Cevre Bakanlig1 yetkilileri ve bilirkisiler (Harita
Mihendisi Tamer SARACIK, Sehir Plancis1 Fazilet GUNES, Jeomorfolog Topcu Ahmet
ERTEK) ile birlikte mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi yapilmis olup, ilgili parsellerle
ilgili sahsi BILIRKiSI RAPORUMU saygilarimla asagida sunarim:

Istanbul 1li, Maltepe Ilgesi, 25 pafta, 362 ada, 8, 9 ve 10 numarali parsellerin kiy1 kenar
cizgisi tespiti konusunda bilirkisi raporuna katki saglamasi bakimindan, Oncelikle KIYI
TANIMLARI ve KIYI KANUNLARI’ndaki bilgilerin ortaya konulmasinda yarar vardir
(Kaynak Eser: Sirrt ERINC, 2001. “Jeomorfoloji II (Giincellestirenler: Ahmet ERTEK ve
Cem GUNEYSU). 3. Baski, DER Yaymlar, Kiy: Topografyas: Béliimii; sayfa: 308-410,
Istanbul):

KIYI BOLGESI: Falezlerin gerisinden itibaren karanin icerisine dogru uzanan ve genisligi
belli olmayan bir zona karsilik gelir. Denizin bugiinkii seviyesine gore dalgalar bu kisma
erisemezler. Bununla birlikte jeolojik gecmiste deniz bu kismi kaplamis olabilir. Ayrica
klimatik (iklim) ve vejetatif (bitki Ortiisii) yonlerden de buralarda denizin etkinligine rastlanir.

KIYIl: Kyt Cizgisi ile Kiy1 Kenar Cizgisi arasindaki alandir (4.4.1990 tarihli 3621 sayili
TCK Kiy1 Kanununa gore). Jeomorfolojide bilimsel olarak; kiy1, deniz veya g6l sularinin en
alcak olduklar1 zaman c¢ekildikleri sinir ile, falezlerin tabani arasinda kalan seride karsilik
gelir. “Kiy1 Seridi” ya da “Sahil Seridi” diye de anilir. Ancak bu Tiirk kanunlarina gore, falez
kaidelerinden itibaren kara yoniinde 100 m’lik bir zona karsilik gelir.


mailto:taertek@istanbul.edu.tr

KIYI CIZGIiSi: Taskin durumlari disinda ve meteorolojik olaylara gore degisebilen
herhangi bir anda, kara ile denizi ayiran simira (=¢izgiye) “Kiy1r Cizgisi” denir. Kiy1
cizgisi sabit degildir. Aksine gel-git hareketlerine, devamli riizgarlarin veya seys (duragan
dalga) olaylarmin etkisine bagl olarak kiy1 seridi lizerinde ileri geri yer degistirir. Alisilan gel
(med=kabarma) seviyesi sirasinda kiy1 ¢izgisinin bulundugu mevkii normal kabul edilir.
Fakat bazen, 6zellikle ekinokslar (21 Mart ve 23 Eyliil’de) sirasinda veya karaya dogru esen
siddetli ve devamli riizgérlar etkisi altinda sular bu sinirin daha yukarisina kadar yukselebilir.
Buna gore kiy1 seridinde ayrica iki kisim ayrilabilir: Bunlardan biri normal kiy1 ¢izgisi ile
denizin karaya dogru en fazla ilerledigi sinir arasinda kalan zondur ki, buna art k1y1 ad1 verilir.
Buna karsilik, normal kiy1 ¢izgisi ile sularin ¢ekilebildigi en algak seviye arasinda kalan zon

da énkiyr diye adlandirilir. Insan dolgulari ve deniz doldurma suretiyle kiyida yeni kiy1 ¢izgisi
elde edilebilir.

KIYI KENAR CIiZGISI: Tiirk Kiyr Kanunlar1 (TCK Kiy1 Kanunun 4.4.1990 tarihli 3621
sayill ve ek 1.7.1992 tarihli 3830 sayili kanunu)’na gore; dogal ve yapay gol, akarsu ve
denizlerde, kiy1 ¢izgisinden sonraki kara yoniinde su hareketinin olusturdugu kumluk,
tashk, sazhik, bataklik ve benzeri alanlarin gerisindeki dogal sinirdir. Bu siir doldurma
yoluyla arazi elde edilmesi halinde de degistirilemez (Sirr1 Ering, 2001, s: 313-314-
315’deki: Sekil 1, 2, 3). Kiy1 Kenar Cizgisi, genelde anakayadan olusan falezlerin kaidesine,
yani deniz tarafindaki alt tabanina karsilik gelen dogal ¢izgidir.
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I.C.K Kyt kanunlarina (4.4.1990 tarihli 3621 sayili ve ek 1.7.1992 tarihli 3830
sayih kanunlara) gore Kiyi seklic yeridi ve simirlart gésteren blokdiyagram.

SEKIL 1.
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Jeomorfolojik yénden layi profili ve terimleri. Kisaltmalar: b- Art kiyi setleri
bas kismi, g- Fitina seti deposunun ortii kismi (gévdesi)

SEKIL 2.
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T.C.K Ky kanunlarina (4.4,1990 tarihli 3621 sayih ve ek 1.7.1992 tarihli 3830
sayilh kanunlara) gore kiyt tanimlarimi gosteren kroki.

SEKIL 3.




Yukaridaki tanimlara dayal1 olarak, Istanbul ili, Maltepe Ilgesi, 25 pafta, 362 ada, 8, 9
ve 10 numarali parsellerin tamami bilimsel anlamda yukarida da Kiy1r Kenar Cizgisi
taniminda anilan TCK Tiirk K1yt Kanunu’na (1990/3621 ve ek 1992/3830) dayanarak; “art
kiyr” i¢inde kalir. Dolayisiyla anilan sahanin gerisinden (kuzeyinden) gecen dogu-bati yonlii
demiryolu hatt1 falez kaidesini, yani bu sahadaki anakayanin giliney sinirin1 olusturur. Bu alan,
dogal yolla hafifce yiikselmis eski denizel depolarin bulundugu kiy: taragalaridir. Demiryolu
falez taban1 olan anakayayi takip etmis ya da agilmig; kuzey-giiney akisli dereler lizerinde ise
viyadiikler ve kopriiler araciligiyla demiryolu ulagimi saglanmistir. Dolayisiyla sahil boyunca
falez kaidesine yani falez tabanina gelen kesimlerde villalara ve bahge igindeki evlere
bakildiginda bu villalarin bir kisminin bir-iki katli denize sifir eski yalilar oldugu ve bunlari
zemin katlarinda eski tekne c¢ekek yerlerinin varlign (Kadikdy-Tuzla sahil hattinda) dikkati
ceker. Buradaki denizel kiy1 kenar ¢izgisi tren raylarinin hemen giineyinden gecen dogu-
bati yoniindeki hattir ve davaya konu olan parseller bunun giineyinde kalir. Ayrica,
zaten anilan parsellerin hemen bati kenarindan gecen insan eliyle projelendirilerek islah
edilmis derenin de ayr bir akarsu kiy1 ¢izgisi ve akarsu kiy1 kenar ¢izgisi vardir; ayrica anilan
parseller zaten bu derenin 100 m’lik koruma band: igerisinde kalir. Bu dereye paralel kuzey-
giiney hatli, bu kez dereye yani akarsuya ait dogal bir akarsu kiy1 kenar ¢izgisi de dikkati
¢eker. Bu da yaklasik batidaki yani soldaki 8 numarali parselden gegen hattir. Dolayisiyla
anilan parseller Kiy1 Cizgisi ile Kiy1 Kenar Cizgisi arasinda kalmis gerek dogal denizel dolgu
(denizel ¢akil, kum, Killerden); ayn1 zamanda 1slah edilmis derenin tasiyip getirdigi
alivyonlardan (dere ¢akil, kum, killerinden) yani bu akarsuyun Marmara Denizine kavustugu
sonradan dogal olarak dolmus bataklik alani iginde kalir. Gliniimiizde anilan bu saha, dava
konusu parsellerde betonla kaplidir; mevcut dogal denizel ve akarsu dolgularin1 gérmek
miimkiin degildir. Anilan parseller eski kiyr ¢izgisi ile kiyr kenar ¢izgisi arasinda kalir.
Dahasi, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Bedrettin DALAN doneminde (1984-1989)
projelendirilerek doldurulmus mahkemeye konu olan parsellerin giineyinden antropojenik
dolgu sonucu olusturulan sahil karayolu (giiniimiizdeki adiyla Turgut Ozal Bulvar)
gecirilmistir. Onun da giineyinde yine bir diger Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Kadir
TOPBAS (2004-2017) doneminde projelendirilerek insan eliyle doldurulmus kiy1 dolgular
yer alir. Bu nedenle dogal kiy1 ¢izgisi de kiyiya paralel olarak giineye dogru insan eliyle
kaydirilmis, dogalligini kaybetmis ve kamu yarari gozetilerek rekreasyon alanma (park,
bahge, piknik alani, otopark, yaya yirtme yolu, bisiklet yolu vb.’lerine) ¢evrilmistir. Burada
bir gercek daha ortadadir. Yillar bazinda kiymin dalga ve akinti aktivitesine ilaveten kiyi
cizgisi her zaman degiskenlik gdsterdigi halde ve son haliyle insan eliyle olusturulmus
antropojenik kiy1 ¢izgisine doniismiistiir; kiyr ¢izgisi artik dogal degil, yapaydir. Ancak kiy1
kenar ¢izgisi kanun taniminda da oldugu gibi (TCK Kiy1 Kanunu No: 1990/3621 ve ek
1992/3830): Dogal ve yapay gol, akarsu ve denizlerde, kiy1 ¢izgisinden sonraki kara
yoniinde su hareketinin olusturdugu kumluk, tashk, sazlik, bataklik ve benzeri alanlarin
gerisindeki dogal sinirdir. Bu smir doldurma yoluyla arazi elde edilmesi halinde de
degistirilemez.” maddesine dayanarak anilan parseller kiy1 ¢izgisi ile kiyr kenar ¢izgisi
arasinda kalir ve kamu yarar1 gozetilmek suretiyle devletin tasarrufu altindadir.

Zaten tiim bu sunulan metne katki vermek amaciyla, bir dnceki (06.11.2009 tarihli)
bilirkisi kesif raporuna eklenen ve anilan parsellerde agilan sondaj ve arastirma gukurlar
verileri bunu kanitlayarak desteklemektedir. Bu Bilirkisi Raporu’ndan alinan 7. Paragraf
asagidaki gibidir:



“... Bakanligimiz teknik elemanlarinin da katilimiyla 06.11.2009 tarihinde dava
konusu olan 362 ada 8, 9 ve 10 numarali parsellerde toplam 10 (on) adet sondaj ve sondaj
verilerini desteklemek amaciyla 3 (lig) adet arastirma g¢ukuru agilmak suretiyle yapilan
caligmalar sonucunda hazirlanan sondaj logu ve arastirma cukuru Kkesitlerinde; tabii
zeminden itibaren 3.00 (l¢) metre derinlikte denizel kum, bu kum icerisinde midye
kabuklar: ve denizel verilere rastlanildigl, ayrica sondaj kuyularini destekleyici olarak,
dava konusu olan yerin, batisindaki 1slah edilen dere tarafindan ac¢ilan zemin arastirma
cukuru kesitinde de, tabii zeminden itibaren 3.00 (U¢) metre derinlikte (dava konusu
olan parsellerden, 8 parselin bulundugu yerde) sazhik ve batakhk verileri elde edildigi
bildirilmistir”. Anilan bu paragrafa dayanarak; gerek denizel ve gerekse karasal yani akarsu
(dere) sondaj verileriyle sahsi goriisiimiiz ayni olup, uyusmaktadir.

S6z konusu alanda yaptigimiz 28/05/2019 glinki kesifle ve dnceki yapilan sondaj
ve arastirma ¢ukuru verilerine gore; dava konusu alanin gerek denizel (Marmara Denizi) ve
akarsu (parsellerin solundaki/batisindaki 1slah edilen derenin) kiy1 kenar ¢izgilerinin tesbitine
dayali olarak, anilan parsellerin denizin ve akarsuyu dogal dolgu sahasinda i¢inde denizden
yer kazanilmis bir alan oldugu tarafimizdan tesbit edilmistir.
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