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ONSOZ

Iktisadi krizler son yillarda, 6zellikle 2008 Kiiresel Krizi sonrasinda
yalnizca iktisat¢ilarin degil; bireylerin ve hanehalklarmin da ilgi alani
haline gelmistir. 2008-2009 yillarinda adeta bulasicit bir virlis gibi
yayilan Kiiresel Kriz biitiin diinya ekonomilerine bulagmis, bilhassa
finans piyasast derinlesmis olan gelismis {ilke ekonomilerini

derinlikleri nispetinde daha fazla sarsmistir.

Tiirkiye ekonomisi ise bu donemde, heniiz ¢ok kisa bir donem Once
geeirdigi Kasim 2000 ve Subat 2001 Krizleri’nden aldigi dersler ve

elde ettigi tecriibeler ile Kiiresel Krizle miicadele etmeye calismistir.

Ekonomik krizler ekonomik yapilarin girift halde olmasi sebebiyle bir
ekonominin biitiiniinii tesiri altina alir. Tesir altina alinan alanlardan
biri de gelir dagilimidir. Gelir dagilimi ekonomik problemler
icerisinde belki de ¢ozlilmesi en gii¢c dengesizliktir. Halbuki toplumun
genel refahi noktasinda gelir dagilimi adaletinin ehemmiyeti pek

bilyiiktiir.

Ihtiva ettigi ehemmiyete ragmen gelir dagilimmin hesaplanmasi,
neredeyse ¢Oziimii kadar giicliikler barindirmaktadir. Tiirkiye’de gelir
dagilim1 2002 yilindan itibaren Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan
istikrarl1 olarak hesaplanmaktadir. Bu nedenle bu c¢alismada
karsilagilan en biiytik giicliiklerden biri de gelir dagilimi verilerini elde
etme noktasinda olmustur. Ancak bu problem farkli metotlarla

asilmaya caligilmistir.



Bu baglamda s6z konusu c¢alismada, makro ekonomik unsurlari
etkileyen ve yayilma ve bulasma hasiyetine sahip ekonomik krizlerin
1994, 2001 ve 2008 krizleri Ornegi iizerinde Tiurkiye’de gelir
dagilimina nasil ve ne yonde etki ettigi ekonometrik model yardimiyla

izah edilmeye c¢alisilacaktir.

Do¢. Dr. Basak Isil ALPAR danismanlhiginda Abdullah Mirag
BUKEY tarafindan hazirlanan “Iktisadi Krizler Baglaminda Gelir
Dagilimi: Tiirkiye Ornegi” adli yiiksek lisans tezinden iiretilen soz
konusu calisma, tezin onayindan itibaren pek degerli abim Dog. Dr.
Osman AKGUL’iin vyiiksek tesvikiyle ancak 4 yil sonra
kitaplagtirllmigtir. Bu vesileyle evvela kitabin membai olan yiiksek
lisans tezimin baslamasi, ilerlemesi ve bitmesi siirecinde benden daha
gayretli oldugunu diisiindiigiim ve her tiirlii yardim ve destegi temin
eden degerli danisman hocam Dog. Dr. Basak Isil ALPAR’a, doktora
stirecimde 2 yi1l damigmanligimi yapan ve lisansiistii egitimime
basladigim giinden bu yana her gorlismemizde maddi ve manevi
alemimde yeni ufuklar acan ve rehberlik eden kiymetli hocam Dog.
Dr. Faruk TASCI’ya, yiiksek lisans tezimi kitaplastirma siirecinde
fikri, maddi ve manevi destegini her an yaninda hissettigim kiymetdar
abim Do¢. Dr. Osman AKGUL’e ve nasihat ve tecriibelerinden her
daim istifade ettigim ve hayatima anlamli bir dokunus yapan
muhterem hocam Prof. Dr. Sedat MURAT’a tesekkiirii bir borg
bilirim. Yeri gelmisken, bu ilk miistakil kitabimin basim asamasinda
ebedi aleme irtihal eden enistem Ahmet Ali KASANTUG u ve bu

vesileyle ciimle gecmislerimizi de binlerle rahmetle anmadan
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gecemeyecegim. Basta akademik hayatimin her sathasinda benden
fazla heyecanlanan, strese giren ve tiim diplomalarimin ger¢ek mimari
olan hiirmetli peder ve valideme, kardeslerim Merve ve Rokan’a,
egitim hayatimin ilk giinlinde okulumun kapisindan beni ilk defa
girdiren Arzu ablama, atalarima, apalarima, teyzelerime, amcalarima,
dayilarima, halalarima, yengelerime, kuzenlerime, yegenlerime,
abilerime, ablalarima ve bu mezkur siire¢ de dahil her daim yanimda
olan ve isimlerini tek tek zikretsem belki de sayfalarin yetmeyecegi

tiim dost ve kardeslerime ayr1 ayri muhabbetle miitesekkirim.
Can yegenlerim

Abdulkerim Ali ve Amine Kevser’e ithafen...



Aras. Gor. Abdullah Mira¢ BUKEY

1989 yilinda Istanbul’da diinyaya geldi. Lisans egitimini 2008-2013
yillar1 arasinda Istanbul Universitesi lktisat Fakiiltesi iktisat-Calisma
Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri (CAP) boliimlerinde tamamladi.
2011-2013 yillarinda Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi’nda yar1 zamanl
calistr. Yiiksek lisansim1 2016 yilinda istanbul Universitesi Calisma
Ekonomisi ve Endiistri {liskileri Bolimii Calisma Ekonomisi
Anabilim Dalinda tamamladi. Halihazirda istanbul Universitesi iktisat
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muhtelif makale ve kitap boliimleri bulunmaktadir.
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GIRIiS

Ekonomik krizler ekonomideki arz ve talep dengesini aniden ve
siddetle bozan sikintili siireglerdir. Bu dengenin aniden bozulmasi,
kriz zeminini yavas yavas hazirlayan hi¢bir sebebin mevcut olmadigi
manasima gelmez. Mesela Subat 2001 Krizi’nin yalnizca siyasi bir
gerginligin (anayasa kitapg¢igi krizi) neticesi oldugunun one siiriilmesi;
kalp hastaligi bulunan bir adamin herhangi bir olay karsisinda asiri
derecede sinirlenerek veya hiiziinlenerek kalp krizi gecirip 6lmesi ve
bu adamin 6liim sebebinin sinirlenmek veya hiiziinlenmek oldugunun
iddia edilmesine benzer. Elbette 2001 Krizi'nin de zeminini
hazirlayan dig borglarin yine dis borgla finanse edilmesi, se¢im

ekonomileri, rant ve yolsuzluklar gibi unsurlar mevcuttu.

Ekonomik krizler bazen semptom gostermeyen sinsi hastaliklar gibi
baglangi¢ sinyalleri verir. Bu sinyaller ekonomik biiytime, milli gelir,
faiz oranlar, enflasyon, issizlik ve gelir dagilimi gibi ekonomik
gostergelerdeki degisimlerdir. S6z konusu ekonomik gostergelerdeki
anormal ve/veya ani degisimler kriz belirtisidir. Nasil ki bir insan
saglik kontroliine girdiginde, degerlerinde Slgiilen yiiksek viicut 1s1si,
anormal kan degerleri gibi teshisler bir hastalik belirtisi ise; bir
ekonominin gostergelerinde goriilen anormal degisimler de birer kriz

emaresidir.

Yukarida anlatilanlara binaen ekonomik krizler bir ekonominin hasta
olmasina benzetilebilir. Yani ekonomilerin de insanlar gibi bazen

hasta oldugu, iyilestigi ve saglikli oldugu dénemler mevcuttur. Insan




viicudunun kendi igerisinde sistematik organ ve organizmalardan
meydana gelmesi gibi ekonomiler de mal ve hizmet piyasalari,
finansal piyasalar ve emek piyasalar1 gibi farkli denge tiirlerinin bir
araya gelmesinden miitesekkil kendi icerisindeki organize yapilardan
miirekkeptir. O halde viicudun herhangi bir organindaki bir hastaligin
diger organlara da sirayet etmesi, etkilemesi wveya bir kanser
hiicresinin metastaz yapmasi1 gibi; ekonominin herhangi bir
sektoriinde veya organizasyonunda meydana gelen bir Kkriz diger
sektdr ve/veya organizasyonlarina da sigrayacak; hatta hastaligin tim

viicuda yayilmast gibi ekonominin biitiiniinii tesiri altina alacaktir.

Ekonomik krizlerin bu yayilma hasiyeti dikkate alindiginda, etkisi
altina aldig1 alanlardan biri de kaginilmaz olarak biitiinciil sistemin bir
pargast olan gelir dagilimi sahasi olacaktir. Milli gelirin toplumda
nasil dagildigimi ve/veya dagitildigini inceleyen gelir dagilimi alani,
toplumsal refahin saglanmasinda kilit rol oynayan ana unsurlardandir.
Sair enflasyon, biiyiime gibi ekonomik parametrelerin iktisat
politikalar1 yoluyla kontrol edilebilmesi miimkiin iken; gelir
dagiliminda adaletin saglanmasi nispeten daha zordur. Nitekim gelir
dagilimi adaletsizligi geligsmis olarak tabir edilen ekonomilerde dahi

goriilebilmektedir.

Ekonomik krizler neticesinde mezkur ekonomik gostergelerde
meydana gelen degisimler gelir dagilimint da farkli yonlerde
etkilemektedir. Bu baglamda s6z konusu g¢alismada, ekonomik kriz
donemlerinin  gelir  dagilimmna olan etkilerinin  incelenmesi

amaclanmustir.
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Ulkemiz iktisat literatiiriinde, 6zellikle hesaplanmasindaki zorluklar
ve eksiklikler nedeniyle veri elde etme noktasinda karsilasilan
giicliikler, gelir dagilimi ile ilgili uygulamali olarak az sayida ¢alisma
yapilmasina sebep olmustur. Bu durum literatiirimiizde ufak bir
bosluk meydana getirmistir. Iste bu calismadaki hareket noktasi olarak
secilen literatiirdeki bu bosluk, bir zaman serisi analizi yardimiyla
kiiciik bir katk: ile de olsa doldurulmaya calisilacaktir. S6z konusu
analizde, Tiirkiye’de ekonomide yapisal degisiklige gidilen 1980

sonras1 donem yillar itibariyle baz alinacaktir.

Bu ¢ercevede ¢alismanin birinci bolimiinde ekonomik krizler teorik
cergevede incelenecektir. Ekonomik krizler kavramsal olarak genel bir
sekilde ele almacak, akabinde tiirleri ve sebepleri agisindan

incelenecektir.

Caligmanin ikinci boliimiinde gelir dagilimi muhtelif yonleriyle
incelenecektir. Bu baglamda gelir dagilimi teorileri etraflica ele
alinmaya ¢alisilacak, ardindan gelir dagilim tiirleri ve 6l¢tim metotlari
hakkinda malumat verildikten sonra gelir dagilimina tesir eden bazi

makro ekonomik gostergelerin gelir dagilimu ile iliskisi incelenecektir.

Calismanin son bdliimiinde ise oncelikle 1978-2017 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de meydana gelmis olan biiyiikk ekonomik krizler kronolojik
olarak aktarilacak, daha sonra gelir dagilimina tesiri olan se¢ilmis bazi
makro ekonomik gostergelerin yine ayni yillar arasinda iilkemizdeki
seyri bilhassa 1994, 2001 ve 2008 krizleri baglaminda izlenmeye
caligilacaktir. Daha sonra ise ARDL sinir testi yaklasimi hakkinda
bilgi verilecek, literatiir taramasi aktarilacak ve Tiirkiye’de 1978-2017




yillar1 arasindaki siirece ait veriler kullanilarak ARDL sinir testi
yaklasimi ile mezkur ekonomik krizlerin Tirkiye’de gelir dagilimina

tesirinin degerlendirmesi yapilmaya ve yorumlanmaya calisilacaktir.
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BIiRINCIi BOLUM

1. SEBEPLERI VE UNSURLARIYLA EKONOMIK KRiZLER
VE TURLERI

1.1. Ekonomik Kriz Kavrami

Mubhtelif ilmi sahalarda “buhran, bunalim, badire, nébet” gibi farkli
kelimelerle kullanilan “kriz” kelimesi, Tiirk Dil Kurumu Sozligii’nde
“Bir iilkede veya iilkeler arasinda, toplumun veya bir kurulusun
yasaminda  goriilen  giic  donem, bunalim, buhran” olarak
tammlanmistir.? Krizin bir baska tammu ise “tiiketilemeyen iiretimin
dogurdugu ekonomik ¢okiintii” seklinde ifade edilmektedir.® iktisadi
1stilahta ise igerisinde bulundugu ¢evre, sartlar ve donemin tesirinde
oldugu igin, tek bir hususi tanim olmamakla beraber bazi emarelerin
zuhur etmesi neticesinde ortaya ¢ikan®, ekonomik sistem igerisindeki

5

birtakim denge unsurlarint bozan®> ve ekonomideki temel yapisal

Ozellikleri tahrip eden durumlar olarak tarif edilebilir.

“Kriz” kelimesinin bu ¢esitli tanimlamalarindan yola ¢ikilirsa
ekonomik kriz safhalar1 zorlu ve sikintili siiregler olarak algilanabilir.

Genel olarak bu dogru bir yargidir. Lakin bazen ekonomik krizlerden

2 Tiirk Dil Kurumu, [TDK], “Kriz”, 2019.

8 Orhan Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii, 5. Basim, Istanbul, Remzi Kitabevi, Ekim
1993, s. 39.

4 Nilgiin Tungcan Ongan, Ekonomik Krizin Emek Piyasalarina Etkileri, Istanbul,
Birlesik Metal-Is Yaynlar1, No:16, 2005, s. 14.

5 “fktisadi Kriz Nedir? Finansal Kriz Nedir? Finansal Kriz Tiirleri Nelerdir?”, 13
Subat 2013, (Cevrimigi) http://www.gercekportal.com, 13.12.2014.




toplumun muhtelif kesimleri, geri kalan ekseriyetin aleyhine olsa da
kazangl olarak ¢ikabilmektedir.

Ekonomik kriz en dar tanimiyla ekonomideki arz ve talep dengesinin
aniden ve siddetle bozulmasidir.® Iste s6z konusu dengenin bozuldugu

cesitli piyasalar vardir.

Alict ve saticilarin karst  karsiya geldikleri ve miibadelede
bulunduklar1 ortama piyasa denir.” Bir ekonomik sistemde ise bu
piyasalar, makro iktisat literatiirinde genel olarak mal ve para
piyasalar1 olmak tizere iki sekilde ele alinir. Ancak bu iki piyasaya bir

de ticiincii olarak emek piyasasi da eklenebilir.

Mal piyasas1 mal ve hizmetlerin alinip satildigi, denge toplam ¢iktinin
ve bu ¢iktilarin fiyatlarinin belirlendigi piyasalardir.® Para piyasasi ise
finansal araglarin alinip satildigi ve denge faiz oraninin belirlendigi
piyasalardir.’ Emek piyasasi ise emek giiciiniin arz ve talep edildigi ve
licret diizeylerinin belirlendigi piyasalar olarak tanimlanabilir.’® Bu
piyasalarda fiyatlar, faiz oranlari, doviz kurlari, para arz1 ve ticretler
belirli bir seviyede seyir halindedir. Iste bu arz ve talebin kesismesiyle
olusan dengelerin herhangi bir sebeple aniden bozulmasi ekonomik

kriz halini ifade eder.

6 Arif Yavuz, Isgiicii, istihdam ve Kriz Olgusu, Istanbul, istanbul Ticaret Odasi,
Yayin No: 2010-122, 2012, s. 15.

" Erdogan Alkin, iktisat, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1992, s. 16.

8Ae.,s. 16.

9 H. Ozan Eruygur, iktisada Giris Ders Notlar1, Gazi Universitesi-iktisat Boliimii,
2010, s. 1.

10 Goke¢e Cerev ve Bora Yenihan, “Isgiicii Piyasasit Temel Kavramlari
Dogrultusunda Elazig ili Isgiicii Piyasasinin Mevcut Durumu ve Analizi”, Firat
Universitesi Harput Arastirmalari Dergisi, Cilt: 4, Say1:1, 2017, s. 78.
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Bu ¢erceveden bakildiginda 1929 Biiyiik Buhrani mal piyasasindaki
dengenin bozulmasindan (mal arzi mal talebinden asir1 derecede fazla
olmustur); 2008 Kiiresel Ekonomik Kriz ise para piyasasindaki
dengenin (para arzi para talebinin kat kat {istiine ¢ikmistir)

bozulmasindan ileri gelmistir.

Ote yandan bir ekonomik sistemde krizin var oldugunu gosteren bazi
belirtiler ~ vardir. Bunlar makro ekonomik  gostergelerdeki
degisimlerdir. Bu makro ekonomik gostergeler ise gayri safi milli
hasila, biiylime oranlari, fiyatlar genel seviyesi, igsizlik oranlari,
istihdam, doviz kuru, dis ticaret dengesi, gelir dagilimi, faiz oranlari
ve biitce dengesi gibi parametrelerdir. Iste bu gostergelerdeki ve
bunlara bagli rakam ve oranlardaki anormal degisimler kriz
gostergeleridir. Nasil ki bir insandaki 6l¢iilen yiiksek bir viicut 1s1s1 bir
hastaligin isareti ise, bir ekonominin bu niceliklerindeki miisahede

edilen anormal rakamlar, oranlar veya degisimler de kriz emaresidir.

Esasen bu parametreler birbirini etkileyen girift bir sistem
igerisindedir. Yani herhangi bir makro ekonomik gostergede meydana
gelen degisim, bir diger gostergede de degisime yol acacaktir. Mesela
faiz oranlarindaki asir1 bir yiikseklik yatirim oranlarina dogrudan tesir
edecek ve yatirimlart diigirecektir. Bu ise ekonomik biiyiimeyi
yavaslatacak, biiyiimedeki diislis ise istthdam oranlarini azaltacaktir.
Iste bu gostergeler bdyle i¢ ice gecmislerdir ve aralarindaki yiiksek bir

korelasyonla birbirlerine siki sikiya baglidirlar.




S6z konusu parametrelerdeki degisimlerin siddetine bagli olarak
ekonomik bir krizler gesitli sathalara ayrilabilir. Bu devreler resesyon,

depresyon, kitlik ve stagflasyondur.

1.2. Ekonomik Kriz Safhalar1

Calismanin basinda da belirtildigi tizere ekonomik krizler ekonomik
gostergeler agisindan kotiiye giden siireclerdir. Bu kotiiye gidisin de
sathalar1 vardir. Bu durum literatiirde genelde ti¢ safhada ele alinir.
Bunlar resesyon (durgunluk), depresyon ve stagflasyondur. Bunlara ek
olarak iktisat literatiiriiniin bir kisminda ise kithk kavrami da
dordiincii bir safha olarak ele alinmaktadir. Simdi bu ekonomik kriz

safthalarinin lizerlerinde kisaca durmakta fayda vardir.

Ik safha resesyondur. Resesyon, en basit tamimiyla GSYH’nin {ist
iste iki g¢eyrek kiiglilmesi durumudur. Tirkiye’de ise {ist iste lg
ceyreklik kiigiilme resesyon adini alir. Resesyon siiresinin uzamasi ise
ciddi bir ekonomik kriz gostergesidir.!’ Resesyon donemlerinde
ekonomik hayat canliligini kaybeder, piyasalardaki hareketlilik
yavaslar ve alim, satim ve siparis gibi ekonomik etkinliklerde

azalmalar goriiliir.

Talebin diismesine bagli olarak {tretimde ve ticari hareketlilikte
azalma, fiyat diislisleri ve bunlara paralel olarak da issizlikte artiglar

meydana gelmektedir. Boylece alim giici de diiserek, daralma

" Gedik Yatrim Menkul Degerler A.§, Ekonomilerde Durgunluk (Resesyon)
Dénemleri (ABD Ve Tiirkiye Ornekleri), Istanbul, Gedik Arastirma, 20.02.2008,
s. 3.
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slirecinin uzamasi riski ortaya ¢ikar ve ekonomik kriz emareleri ortaya

cikar.

Reel ekonomideki biiylime hizinin oldukg¢a yavaslamasi, buna bagl
olarak igsizlikteki artis ve Ozellikle konut fiyatlarindaki diisiis

muhtemel bir resesyonun alameti olabilir.*?

Ikinci satha depresyondur. Depresyon, GSYH’deki kiigiilmenin en az
iic ceyrek iist liste devam etmesi halidir. Yani diger bir deyisle
resesyonun uzamast durumudur. Ekonomide depresyon siirecinde
uretim ve milli gelir hizli ve sert bir diisiis yasar. Buna binaen issizlik
biiylik bir alanda yayginlasir, fiyatlar genel seviyesi diisme meyli
gosterir (deflasyon), bunlarin hepsine bagli olarak da toplam satin
alma giicii diiser ve bu hal de talep diisiisiinii daha da hizlandirarak bir

kisir dongii haline getirir.'®

Depresyonu resesyondan ayiran iki temel nokta vardir. Bunlardan
birisi depresyonun daha uzun siireli bir ¢okiisii ifade etmesidir.
Ikincisi ise depresyondaki kiigiilme hizinin daha yiiksek seyretmesidir.
Baz1 iktisatgilara gore GSYH’deki kiigiilmenin depresyon olarak
kabul edilmesi i¢in asgari yiizde 10 dolayinda bir kii¢iilme olmasi
gerekir. Hatta oyle ki, ABD’de Biiyiik Depresyon (1929) siiresince
GSYH neredeyse yar1 yariya diigmiistiir. 1929°da 103,6 milyar dolar

2 Ae.,s. 5.
13 “fktisadi Depresyon Nedir?”, (Cevrimigi) http://www.iktisatsozlugu.com/nedir-
74-IKTISADiI%20DEPRESYON, 14.12.2014.




olan GSYH, depresyonun son yili olarak kabul edilen 1933 yilinda

56,4 milyar dolara gerilemistir.*

Uciincii  satha ise stagflasyondur. Ekonomi durgunluga girdigi
zamanlarda, fiyatlar genel seviyesinde de talep kanunu geregince
diistis meyli vardir. Lakin iktisat teorisine tezat bir durum olarak,
1970’1i yillardaki Petrol Krizi doneminde durgunluk ile enflasyon bir
arada yasanmistir. Iste bu duruma, Ingilizcede durgunluk manasina
gelen “stagnation” ve para bollugu veya enflasyon manasindaki
“inflation” kelimelerinin birlesiminden olusan “stagflation” ismi

verilmistir.'®

Stagflasyon diger bir deyisle, nominal talepteki azalmaya mukabil
fiyatlarin buna ayak uyduramamas: seklinde de tanimlanabilir.
Nitekim 1969 yilinda Ingiltere’de GSYH’deki kii¢iilme % 0,5

olmasina mukabil, fiyatlar genel diizeyindeki artis % 5,5 olmustur.*®

Stagflasyonun sebepleri ilizerinde mubhtelif fikirler mevcut olmakla
birlikte, ekseriyetteki iktisatgilara gore en temel sebep maliyet
enflasyonudur. Bilhassa hammadde (1970’lerdeki petrol fiyatlari gibi)
fiyatlarindaki artistir.!’

Literatiirdeki son ekonomik Kkriz safhasi ise kitliktir. Kitlik, belirlenen

fiyat seviyesinde talebin arzdan daha fazla oldugu durumdur. Bu talep

14 Mahfi Egilmez, “Ekonomik Krizleri Anlama Rehberi”, Kendime Yazlar, 15
Kasim 2012, s. 1.

15 “Stagflasyon nedir?” (Cevimici) http://www.iktisatsozlugu.com/nedir-4705-
STAGFLASYON, 14.12.2014.

16 Ongan, A.g.e., s. 14

7 Ae.,s. 15.
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fazlas1 genellikle belirli iiriin veya hizmetler i¢indir. Tiiketim
harcamalarindaki asir1 artiglar ve tiretim yetersizlikleri gibi etkenler

kitlik sebebidirler.®

1.3. Ekonomik Krizlerin Ozellikleri

Ekonomik krizleri daha iyi kavramak hususunda krizlere has 6zellikler
de incelenmelidir. Bu gergevede makro ekonomik gostergelerdeki her
negatif hareketlilige ekonomik kriz demek dogru degildir.
Konjonktiirel olarak da bu gostergelerde diislisler veya artislar

goriilebilir.

Ekonomideki herhangi bir gelismenin kriz olarak
degerlendirilebilmesi icin belirli nitelikleri tasimasi gerekir. Bu
noktada ekonomik krizler ortak &zelliklere sahiptir. Iktisatgilara gore

krizlerin ii¢ temel unsuru vardir. Bunlar:®

e Kirizlerin aniden, beklenmedik ve tahmin edilemez olusu,
e Tehlike ve tehdit unsuru ihtiva etmesinin yani sira yeni
firsatlar 6ne ¢ikarmasi,

e Yayilma, sigrama ve bulagsma hasiyeti gostermesidir.

Bu temel unsurlarin izah edilmesi konumuz agisindan pek énemlidir.

18 “Ekonomik Kriz Donemleri; Stagflasyon, Enflasyon, Durgunluk ve Kithk”,
(Cevrimigi) http//www.ekodialog.com, 16.12.2014.

19 Coskun Can Aktan ve Hiiseyin Sen, “Ekonomik Kriz: Nedenler ve Coziim
Onerileri”, Yeni Tiirkiye, Ekonomik Kriz Ozel Sayisi, Say1: 42, Cilt: 2, Kasim-
Aralik 2001, s. 1226.



1.3.1 Krizlerin Ani Olusu

Krizlerin en ¢ok gdze carpan 6zelligi aniden, beklenmedik bir anda
vuku bulmasidir. Su halde uygulanan iktisat politikas1 geregi yasanan
gelismeler kriz olarak tanimlanamaz. Faraza, asir1 derecede 1sinan bir
ekonomiyi sogutmak adina alinan siki bir mali politika veya para
politikasi tedbirlerinden sonra doviz kurlarinda artis veya biiylime
hizinda bir diisiis olsun. Bu gelisme kriz olarak adlandirilamaz; ¢tlinkii

zaten beklenen, istenen bir durum s6z konusudur.

Meseleye bir de “kriz”” kelimesinin niiansindan bakilirsa, konu daha da
netlesir. Tip dilinde “miyokard enfarktiisii” olarak adlandirilan,
umumi tabiriyle kalp krizi olarak bilinen hastalik da aniden ortaya
cikar ve kritik miidahaleler kisitlhi bir zaman diliminde yapilamazsa
hasta kaybedilir. Zaten aniden ortaya c¢ikiyor olmasaydi, hastalik

“kriz”” kelimesiyle birlikte zikredilmezdi.

1.3.2. Tehditlerin Yani Sira Yeni Firsatlar ihtiva Etmesi

Ekonomik kriz donemleri zorlu ve sikintili siireglerdir. Fakat bazen
baz1 kesimler acisindan olumlu neticeler de ihtiva eder. Kriz safhalar
giivensizligin, belirsizligin ve riskin hakim oldugu dénemlerdir. Iste
boyle donemlerde fertlerde, hane halklarinda ve tiizel kisiliklerde
tasarruf meyli artar. Bu da mikro planda geliri dogrudan, makro

planda ise dolayli olarak artirici tesire sahiptir.?°

20 Ae. s 1226.
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Kriz donemlerinde mecburi devaliiasyona gidilmesi ise ihracati,
dolayli olarak da yeni iiretim siire¢lerini tesvik ederken; ithalati da
azalma egilimine sokar. Bdylece GSYH’ye de artirici cihette bir

etkide bulunur.

Bir de bilhassa finansal krizler baz1 kesimler adina yeni firsatlar
anlamma gelir. Misalen, 2008 Kiiresel Kriz Safhasi’na elinde likidite
sahibi olarak girenler reel varliklarin degerleri diistigii igin, onlari
daha ucuza satin alma firsatin1 yakalamislardir. S6z gelimi 500.000

TL degeri olan bir evi 250.000 TL’ye alma sans1 elde etmislerdir.?!

1.3.3. Yayilma Hasiyeti

Ekonomik krizlerin hastalik gibi yayilma ve bulasma vasiflart da
vardir. Mesela bir kalp krizi vakasinda hastalik nasil beyne,
bobreklere ve sair organlara da zarar veriyorsa; ekonomik krizler de
yalnizca ortaya ¢iktiklar1 organizasyona, sektore ve iilke ekonomisine
degil; diger sistemlere de zarar verir, onlara da yayilir, bulasir, tesiri

altina alir.

Kiiresellesme iilke ekonomileri arasindaki smirlar1  kaldirmastir.
Dolayisiyla ekonomiler birbirine neredeyse entegre olmus, i¢ ice
gegmis, girift hale gelmistir. Bu nedenle artik ekonomiler
birbirlerinden daha ¢ok etkilenir hale gelmislerdir. Nitekim 2008
Kiiresel Krizi, 2007 Haziran aymmda ABD’de baslamis, Temmuz
ayinda Avustralya ve Avrupa’ya, Agustos aymmda da Asya’ya

2l Yavuz, A.g.e., s. 31.




sigrayarak tiim diinya ekonomilerine bulasmistir.?? Miisahede edildigi
tizere kriz 1-2 ay gibi kisa bir zaman zarfi icerisinde kotii huylu bir
timor gibi tiim diinya ekonomilerine yayilmis, bu yilizden de

“Kiiresel” Ekonomik Kriz adiyla zikredilmistir.

1.4. Ekonomik Kriz Tirleri

Esasen krizler reel sektor ve finans sektorii krizleri seklinde kalin
cizgilerle ayrilamaz. Ciinkii sabikan zikredildigi {izere finans sektorii
reel sektdriin sermaye kanadindaki boslugu doldurur ve bu iki sektor
birbiri ile daimi olarak irtibat halindedir. Dolayisiyla bu iki sektorden
herhangi birisinden kaynaklanan krizin digerine de tesir etmesi

kaginilmaz olacaktir.

Bu hususiyete binaen literatiirde kriz ¢esitlerine dair standart bir tasnif
yoktur. Ancak ekonomik krizler temel olarak iki ana grupta
toplanabilir. Bunlar reel sektdr krizleri ve finansal krizlerdir.
Isimlerinden de anlasilacag: iizere biri reel sektdr iizerinde, digeri

finans sektori Uizerinde zuhur eder.

Reel sektor krizleri tarim, sanayi ve kismen de hizmet sektdriinde
ortaya ¢ikan ve iretim ve istihdama dogrudan tesir eden krizlerdir.
Burada hizmet sektorii i¢in “kismen” diye ifade edilmesi, finans
sektorliiniin de hizmet sektorii adiyla zikredilmesindendir. Reel krizler
mal, hizmet sektorleri ve isgiici piyasalarinda siddetli iiretim ve

istihdam daralmalarina yol agabilir. Reel sektor krizleri mal ve hizmet

22 Halil Tunal1, “Mortgage Sistemi: Temelleri, Gelisimi ve Krizi”, iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, Cilt: 58, Say1:1, Istanbul, Y1l: 2008, s. 119.
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piyasalarinda kriz ve isgiicii piyasalarinda kriz olmak tizere kendi

icerisinde ikiye ayrilir.?3

Temel fonksiyonu reel sektor faaliyetleri igin ihtiya¢ duyulan
finansmani saglamak olan finansal sektorde wvuku bulan krizler
finansal krizlerdir. Finansal krizler finansal sektor faaliyetlerinin
isleyisini, beklenmedik ve oOnemli Olclide olumsuz etkileyecek
durumlarin ortaya ¢ikmasi olarak tanimlanmaktadir.?* Finansal
piyasalarda asimetrik bilginin hakim olmasi, piyasanin seffaf bir
gorlinlimden uzak olmasi ve alim satim iglemlerini yapan sahislarin
kimliklerinin belirsiz olmasi spekiilasyonu bu sektoriin igerisine ister
istemez dahil etmektedir. Finansal krizler kendi igerisinde dis borg
krizi, doviz krizi ve bankacilik krizi olmak iizere {i¢ kategoriye

ayrilmaktadir.?®

1.4.1. Reel Sektor Krizleri

Reel sektor krizleri ekonomide asli iretimin yapildigi piyasalarda
ortaya cikan krizler oldugundan dolay1 {iretimi ve istihdami dogrudan

ve seri bir sekilde etkiler. Bu gercevede iiretim baglaminda mal ve

23 “Finansal Krizin Reel Sektér Uzerindeki Etkileri ve Kriz Sonrasi Temel
Gostergelerdeki Degisim: Kayseri Ornegi”, Siileyman Demirel Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 17, No: 2, 2012, s. 122.

24 H. Levent Dalyanci, “Finansal Kriz Teorileri ve Tiirkiye Ekonomisinde 1990
Sonrasi Finansal Krizlerin Ekonometrik Analizi”, Marmara Universitesi iktisadi
ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 29, Say1: 2, 2010, s. 6.

% Basak Isil Cetin, iktisadi Sistemler Baglaminda Gelir Dagiimi-Kredi
Ekonomisi fliskisi Ve Tiirkiye, Ankara, Calisma ve Sosyal Giivenlik Egitim ve
Aragtirma Merkezi Yayinlari, Yaym No: 41, 2013, s. 145.



hizmet piyasalarinda krizler ve istthdam baglaminda isgiicii

piyasalarinda krizler olmak tizere iki baslik altinda incelenecektir.

1.4.1.1. Mal ve Hizmet Piyasalarinda Kriz

Mal ve hizmet piyasalar1 ekonominin dogrudan {iretim yapan
kisimlaridir. O halde reel krizler mal piyasalarindaki arz talep
dengesinin bozulmasindan ileri gelir. Arz noktasindan ele alindiginda
beklenmedik maliyet artislari, teknolojik degisimler, dogal afetler,
finansman sorunlari, ham madde ve ara mal noksaniyeti gibi bircok
etken iiretimde problemlere yol acar. Dolayisiyla gayri safi yurtici
hasilada artis hizinda yetersizlikler meydana gelir ve bu da arz

kaynakli bir kriz manasina gelir.

Vaka talep cephesinden ele alinirsa piyasadaki talep daralmasi goze
carpacaktir. Aslinda ekonomik Kkrizler diinyadaki cari ekonomik
sistemin kronik hastaligidir ve siirekli niikseder. Bu niiks ekseriyetle
talep  yetersizliginden kaynaklanir. Ciinkii  mevcut  sistem
miitemadiyen iiretim lizerine bina edilmistir. Bu stirekli {iretim ve
stoklanma, mukabilinde talebi géremezse kriz patlak verir. Nitekim
1929 Biiyiik Bunalimi’ndan sonra hakim olmaya baglayan Keynesyen
Ekonomik Model, bu daralan ve sikisan talebi canlandirmaya yonelik
devlet miidahalesini desteklemektedir. Mal ve hizmet piyasalarinda
dengenin  bozulmasina neden olan ve talep daralmasindan

kaynaklanan krizlerin sebepleri arasinda likidite yetersizligi, satin
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alma giicliniin azlig1, yiiksek enflasyon, piyasalardaki giivensizlik,

gelir dagilimindaki adaletsizlik gibi daha birgok unsur gosterilebilir.?°

1.4.1.2. isgiicii Piyasalarinda Kriz

Isgiicii piyasalarinda emek talebi ve arzi arasindaki dengesizlikten
kaynaklanan krizlerdir. Arz ve talep arasindaki dengesizlik sonucu
issizlik meselesi ortaya cikmaktadir. Issizlik en genel tanimiyla,
calisma istek ve kabiliyeti bulundugu halde cari iicret haddinde is
bulamama vaziyetidir. Issizlik ictimai hayata zarar verdigi gibi ferde
de psikolojik, ruhi ve bedeni acilardan zarar verir. Issizligin ictimai ve
ferdi hayata zararlar iizerine yapilan ilk caligmalar, 1929 Buhram

zamanlarinda yapilmis ve giiniimiize degin derinlestirilmistir.?’

Issizligin ferdi zararlar1 temelde iki noktada ele almabilir. Bunlar
bedeni saglik sorunlart ve ruhi sorunlardir. Is sahibi olmak ferde
hayatin1 kazanma imkani, zaman algisi, sosyal ¢evre, sosyal Kimlik,
statli ve hayat diizeni gibi faydalar saglar. Dolayisiyla isini kaybeden
sahis bu hak ve faydalardan mahrum kalacaktir. Issizlik endise,

depresyon, umutsuzluk, hayattan zevk alamama, o6zgiiven kayb,

% Nihat Isik ve Erhan Duman, “1929 Ekonomik Buhran: ve 2008 Kiiresel Krizi’nin
Tiirkiye Ekonomisi Uzerindeki Etkileri”, Cankir1 Karatekin Universitesi Tktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1, 2012, s. 77-78.

2" Naci Giindogan, “Issizlik”, Calisma Ekonomisi-11, Naci Giindogan ve M. Kemal
Bicerli (ed.), Eskisehir, T.C. Anadolu Universitesi Yaymi, No: 2755, Ocak 2013, s.
132.



karamsarlik, ise yaramama duygusu, bosluga diisme ve asabiyet gibi

ruhsal saglik sorunlarma sebep olabilir.?®

Issizlerde bedensel saglik sorunlarinin daha sik gériildiigii birgok
arastirmada elde edilen bir neticedir. Yapilan ¢alismalara gore issizler
calisanlara nispeten daha ¢ok hastalanir ve hastalik siireleri de daha
uzundur. Issizlik genellikle psikosomatik hastaliklara®® sebebiyet
verir. Beslenme ve uyku bozukluklari, yorgunluk, halsizlik, mide ya
da karin agrilari, kalp ve dolagim hastaliklari, tansiyon, kolestrol gibi
i¢ sikintilardan da kaynaklanan hastaliklar, issizlik referansh

hastaliklardir denilebilir.2°

1.4.2. Finansal Krizler

Finans sektorii bir ekonominin sermaye kanadini olusturan ve reel
ekonomiye kaynak aktaran koludur. Bu sebeple finans sektoriinde
ortaya ¢ikan bir problem kagiilmaz olarak reel sektorii de etkisi altina
alacaktir. Bu baglamda ekonominin biitiiniinii tesiri altina alan
finansal krizler dis borg, doviz ve bankacilik krizi olmak iizere {i¢

baslik altinda ele alinacaktir.

%8 M. Yasar Tmar vd., “Emeklilik ve Issizlik Psikolojisi”, Calisma Psikolojisi, S.
Leman Bilgin ve A. Ayse Ozdemir (ed.), Eskisehir, T.C. Anadolu Universitesi
Yayini, No:2756, Ocak 2013, s. 208.

29 Psikosomatik hastahik: Psikolojik kokenli bedensel hastaliklardir. Yunanca ruh
manasina gelen “psyche” ile beden manasmma gelen “soma” kelimelerinin
birlesiminden tesekkiil eder. Bkz. Omer Tunger, “Stres, Psikosomatik ve
Somatoform Bozukluklar”, Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi
Siirekli Tip Egitimi Etkinlikleri Sempozyum Dizisi, Say1: 47, 2005, s. 155-157.

%0 Tinar, A.g.e., s. 208.
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1.4.2.1. D1s Bor¢ Krizi

Kamu veya 6zel sektoriin dis borglarin1 6deyememesi neticesinde
vuku bulan krizlerdir. Dis borg¢ krizi ekseriyetle az gelismis iilke
ekonomilerinde meydana gelir. Az gelismis tiilke eckonomileri,
sermaye yapilart bakimindan gii¢siiz olduklar i¢in yatirimlarini ya
karsiliksiz para basarak ya da dis bor¢ ile finanse etmektedirler.
Karsiliksiz para basmanin maliyeti ise dogrudan fiyatlar genel
seviyesini si¢ratmaktir, ki bu durumda geriye dis bor¢ segenegi
kalmaktadir. Bu vaziyet ise az gelismis ekonomileri dis borca bagiml

hale getirir ve bu noktada kirilgan bir yapiya siiriikler.

1970’lerdeki Petrol Krizleri, dig bor¢lanma krizlerini kiiresel c¢apta
tetiklemistir. 1974 Krizi’nde OPEC (Organization of the Petroleum
Exporting Countries) tilkeleri petrol fiyatlarin1 dort katina ¢ikarmis, bu
da petrol ithalatcisi {ilkelerin hem mevcut dis borglarint hem de
tretimlerini idame ettirebilmek icin bundan sonra da ihtiyag
duyacaklar1 enerji fiyatlarin1 geometrik olarak artirmistir. Hal bdyle
olunca dis bor¢ sorunu kiiresel hale gelmis, petrol ithalatgisi tilkeler
moratoryum ilan etmis ve ihracatgi iilkeler ise alacaklarini tahsil
edemez duruma diismiistiir. Netice olarak bor¢lu iilke ekonomileri
iflasa stiriiklenmis, alacakli {ilkelerde ise iiretimin azalmasindan
kaynakli igsizlik sorunlar1 bas gostermistir. Mesela 1980 yilinda,

Uciincii  Diinya  Ulkelerinin  dis  borglari1  6deyememesinden




kaynaklanan ithalatlarin1 kismalart ABD’de 2 milyona yakin kiginin

issiz kalmasina neden olmustur.®!

1.4.2.2. Doviz Krizi

Bir iilke parasinin spekiilasyon neticesinde onemli Olciide deger
kaybettigi veya piyasalardaki etkin yabanci para cinsinin asir1
degerlendigi veya para politikasi otoritesinin (genelde merkez
bankalar1) devaliiasyona gitmek mecburiyetinde kaldigr durumlarda

vuku bulan krizlerdir.32

Literatiirde “para krizi” veya “cdemeler dengesi krizi” olarak da
adlandirilan doviz krizleri dis borcu yiiksek olan ekonomilerde agir
tahribata sebebiyet vermektedir. Ciinkii dis bor¢ doéviz cinsinden
oldugu i¢in milli paranin deger kaybi, mevcut borcu da kurlarin

yukselmesi nispetinde artiracaktir.

Ote yandan ham madde, enerji ve/veya ara mal agisindan ithalata
bagimli olan iilkelerde ise reel iiretim de disa bagimli olmus olur. Hal
bdyle olunca devaliiasyon girdi fiyatlarini, dovizin degerlenmesi
nispetinde artirarak iiretim maliyetlerini yiikseltir. Dolayisiyla reel
iretimde ve GSYH’de diisiis, issizlik ve enflasyon oranlarinda da artis

miisahede edilecektir.

Doviz krizi sathasinda merkez bankasinin doviz rezervini kullanarak

piyasaya tahvil yoluyla doviz enjekte etmesi, faiz hadlerini artirarak

31 Ayten Olcar, “Tiirkiye’nin Dig Bor¢ Sorunu ve Kriz Etkileri” (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), T.C Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat
Anabilim Dal1, Corum, 2013, s. 54.

32 Ongan, A.g.e., s. 28.
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sicak para girigi saglamasi ve devalilasyon ilan edilmesi kisa vadeli
miicadele politikalart iken; ithalati azaltmaya ve/veya ihracati
artirmaya yonelik olarak yapisal degisimler icra edilmesi ise doviz

krizi ile uzun vadeli miicadele politikalaridir.>

1.4.2.3. Bankacilik Krizi

Bankalar tasarruf sahibi mudilerden topladiklar1 fonlar1 ger¢ek veya
tiizel kisilere kredi olarak tahsis eden ve mukabilinde kredi faizi temin
eden miiesseselerdir.** Banka, bu kredi faizinden daha diisiik bir
mevduat faizini de mudilerine vermekte ve kredi faizi ile mevduat
faizi arasindaki fark ve islem ticretleri kadar nema elde etmektedir.
Iste bu dongii igerisinde, bankanin verdigi kredilerin geri 6denmesinde
problemlerle karsilasilirsa banka zarara ugrar. Ustelik asil fon sahibi
mudilerine de mevduat faizlerini 6deyemez hale gelir. Bu noktada
banka veya bankalar veya bankacilik sektorii krize girer, ki literatiirde

buna bankacilik krizi denir.%®

Bankacilik krizlerinin tesiri ekonominin biitiinline samildir. Hatta
yapilan ¢alismalara gore para krizleri ortalama bir buguk yil siirerken

bankacilik krizleri ortalama ii¢ y1l sirmektedir. Dolayisiyla bankacilik

B Ae.,s. 29.

34 Hatice Dogukanli, “Finansal Sistem ve Finansal Kurumlarmn Rolii”, Finansal
Kurumlar, Mutlu Murat Kogyigit (Ed.), T.C. Anadolu Universitesi Yayin1, No:
2772, 2013, s. 11.

% Ongan, A.g.e., s. 30.




krizlerinin ekonominin biitiiniine olan maliyeti ve tretime verdigi

tahribat para krizlerine gére daha fazladir.%

Bankacilik sektorii reel sektoriin sermaye kaynagidir. Yani bu
sektorde ortaya ¢ikan bir problem reel sektore olan kredi muslugunu
daraltacak, bu da ekonomideki iiretimi yavaslatacaktir. Uretim azalis1
igsizlik sorununu tetikleyecek ve ekonomideki toplam gelir

azalacaktir.

1.5. Ekonomik Krizlerin Sebepleri

Esasen her ekonomik kriz nev-i sahsina miinhasirdir. Yani her bir
ekonomik krizin kendine has sebepleri, krize sebep olan ortami ve
krize yol acan faktorleri ve neticeleri ayr1 ayridir. Bu baglamda bu
boliimde yalnizca kriz tiirleri iizerinden krizlerin sebepleri hakkinda

umumi bir ¢erceve ¢izilecektir.

1.5.1. Reel Sektor Krizlerinin Sebepleri

Reel sektor krizleri bir dnceki alt baslikta iki boyutta incelenmisti:
Mal ve hizmet piyasalarinda krizler ve isgiicli piyasalarinda krizler.
Iktisat teorisinde mal ve hizmet iiretimi i¢in dort faktér bulunur.
Bunlar emek, sermaye, dogal kaynak ve miitesebbistir. Bu dort
faktorden emek ve sermaye lretimin olmazsa olmaz iki unsurudur.
Uretim igin ihtiya¢ duyulan emek faktoriinii isgiicii piyasalar1 saglar.

Dolayistyla emek giicii liretimin vazgeg¢ilmezi oldugu ve mal piyasasi

3 Halil Tunali, “Kasim 2000 Ve Subat 2001 Krizleri Sonrasinda Tiirk Bankacilik
Sektoriiniin  Yeniden Yapilandirilmast” (Yayimmlanmamis Doktora Tezi), T.C.
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tktisat Anabilim Dali, Istanbul, 2007,
s. 19.
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ile iggiicii piyasalarinin i¢ i¢ce olmasi hasebiyle reel sektor krizlerinin
sebeplerinin, bu iki piyasa ayirt edilmeden ele alinmasi daha isabetli
olacaktir. Mal ve hizmet piyasalarindaki krizler liretim ve talep
daralmasi ile arz fazlalig1 ve isglicii piyasalarindaki krizler de issizlik,

yani emek talebinin azalmasi noktalarindan telakki olunmalidir.

1.5.1.1. Tekelci Yap1

Klasik iktisat teorisine gore, tekel piyasasinda birgok alici karsisinda
tek bir satic1 vardir ve bu satici fiyatlari etkileme kabiliyetine sahiptir.
Boylece piyasadaki iiretim miktarini ve fiyatlar1 belirleyen tekel firma
piyasadaki tek giic konumundadir.®” Lakin tekelci yapinin teorideki
mukabili tek bir firma olsa da tatbikatta tekel yapi denildigi vakit,
teorideki oligopol piyasa yapis1 akla gelmelidir. Oligopol piyasa ise az
sayida satictya mukabil bir¢ok alicinin piyasada rekabet etmesidir.
Yani tekel yapi ile oligopol yap1 arasindaki farkli nokta piyasada
birden ¢ok; fakat az sayida satici olmasi, ortak nokta ise saticinin
piyasada iktidar olmasidir.®® Miisahede edildigi iizere teorideki

oligopol yap1 giiniimiiz piyasa sistemi ile daha uyumludur.

19. yiizyilda sosyal hayata dair fikirlere iki cereyan damgasini
vurmustur. Bunlar: Liberalizm ve Marksizm. Aslinda bu iki cereyan
birbirine tezat goriinse de kapitalizmde rekabet unsurunun normal
oldugu konusunda hemfikirdirler. Liberalizm’in miimessili Adam
Smith cemiyetin farkli tabakalar1 arasinda menfaat noktasinda

uyumun mevcut oldugunu; Marksizm’in miimessili Karl Marx ise

37 Erdal Unsal, Mikro Iktisat, 7. Basim, Ankara, imaj Yaymcilik, 2007, s. 375-376.
% Ae.,s. 441-442.




rekabete ragmen tiretim araglar1 sahipleri ile emek kesimi arasinda bir
menfaat ¢atigmasi oldugunu iddia ederlerdi. Halbuki zaman gosterdi
Ki kapitalizm bir rekabet diizeni degildir. Bilakis kapitalizm bir
rekabet diismanidir.®® Nitekim bugiin Amerika, Almanya, Japonya
gibi iilkelerdeki ilk yiiz sanayi sirketi; diinya toplam sanayi liretiminin

40 Giintimiizdeki cari ekonomik

yaKlasik yarisin1 kargilamaktadir.
sistemdeki vaziyet ekonomik kosullarin kendi hallerine birakilmalari

halinde en iyi sonucu ancak giicliiler acisindan sagladigidir.*

Piyasada iktidarin az sayidaki oligopol yapida der¢ olmasinin
ekonomik krizler ile miinasebeti tesir alan1 cihetindendir. Tiirkgede bir
deyim vardir: “Azdan az, ¢oktan ¢ok gitmek”. Mesele bu baglamda
ele alinirsa, mevcut piyasa mal ve hizmet {iretiminde az sayidaki
oligopol firmalara bel baglamistir. Hal bodyle olunca bir kriz
durumunda, bu firmalar bir iiretim aksakligi, bir iflas veya bir isci
cikarma mecburiyetine girerse tim piyasay1 etkisi altinda birakir ve
ekonomik krizlerin yayilma etkisine haiz olur. Misalen Amerikan
ekonomisinde 1880’li yillarda birgok irili ufakli sirket vardi. Birinci
Diinya Savasi sonrasinda ise bu sirketler savas sonrasi ekonomisinin
getirdigi sartlar sebebiyle birlesmek zorunda kalmis ve tekeller
olusturmuslardir. Oyle ki 1929 Biiyiik Buhran zamaninda 200 kadar

sirket Amerikan ekonomisinin %50’si iizerinde soz sahibi idi. Iste

3 Mustafa Ozel, Piyasa Diismam Kapitalizm, 2. Basim, Istanbul, iz Yaymcilik,
Subat 1993, s. 18.

“Ae.,s. 20.

41 John Kennet Gailbraith, Ekonomi Kimden Yana, 2. Basim, Belkis Corakg ve
Nilgiin Himmetoglu (Cev.), Istanbul, Altin Kitaplar Yaymevi, Ekim 1990, s. 18.
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mezkur hal, bu 200 sirketten tek birisinin dahi iflasinin ekonomide

getirecegi tahribat iizerine bir fikir olusturabilir.*?

1.5.1.2. Uretim ve Girdi Maliyetleri

Firmalar bir mali veya hizmeti mamul haline getirebilmek icin
muhtelif maliyetlere katlanirlar. Bunlar genelde ham madde, ara mal,
is¢ilik, yonetim gideri, bakim giderleri ve sair gider ve maliyetlerdir.
Hususen ham madde ve ara mal maliyetleri tarim ve sanayi
sektorlerinde ehemmiyet arz etmektedir. Mesela tarim sektoriinde
giibre, bitki koruma iirlinleri, mazot, yem, zirai ila¢ ve enerji en

onemli girdi maliyetlerini temsil eder.*?

Ulkemizde tarim sektdriinde 2006 yili verileriyle, yillik kullanilan
mazot miktarmin yaklasik olarak bir buguk milyar litre oldugunu**
hesaba katarsak, mazotun toplam sektor icerisindeki maliyeti gozler
Oniline serilir. Sanayide ise lretim koluna goére degistigi i¢in ham

madde, ara mal ve girdiler ve maliyetleri standart degildir.

Iste s6z konusu girdi fiyatlarmdaki ani bir artis mezkur sektdrlerdeki
tretim maliyetlerine dogrudan dogruya tesir edecektir. Bu artan
maliyet nispetinde ise iiretim sekteye ugrayacak ve enflasyonist etki e

kacmilmaz olacaktir. Iktisadi sistem icerisinde, hususen reel sektor

42 <1929 Diinya Ekonomik Bunalimi”, (Cevrimici) https://tr.wikipedia.org/
wiki/1929 D%C3%BCnya_Ekonomik_Bunal%C4%B1m%C4%B1, 20.12.2014.

4 Ali Adiyaman ve Semra Giinay, “Tiirkiye’de Yiiksek Tarrm Maliyeti Sorununun
Coziimiinde Biyodizelin Yeri”, Dogu Cografya Dergisi, Say1: 19, Cilt: 13, 2008, s.
109-111.

4 flkay Dellal, Hakan Efendi Ozat ve Tijen Oziidogru, Tarimda Mazot Kullanim
ve Mazot Destekleri, Ankara, Tarim Ve Kdyisleri Bakanligi, Yayin No:163, Eyliil
2007, s. 8.



firmalar1 birbirine goriinmez aglarla baglanmustir. Ornegin tarim
sektoriindeki bir firma sanayi sektorli icerisindeki bir firmaya ham
madde veya ara mal temin eder. Sanayi sektoriindeki bir demir-gelik
firmas1 bir otomotiv firmasina ara mal saglayabilir. Hal bdyle olunca
reel sektdr icerisinde girift bir yapi ortaya cikar. Iste girdi fiyatlarmin
sicramasindan kaynaklanan maliyet artiglari, bu yap1 igerisinde

yayilma hasiyeti gostererek derin bir krize sebep olabilir.

1.5.1.3. Diisiik Doviz Kuru

Bretton Woods sisteminin ¢okiisii ve kiiresellesmenin tesiriyle tilke
ekonomileri arasindaki hudutlar kalkmustir.*® Bdylece sermaye tiim
diinyada seyyal hale gelmistir. Giiniimiizde “sicak para” diye tabir
edilen seyyal sermayenin bir {ilke ekonomisinden ¢ikip diger bir tilke
ekonomisine girmesi, bilisim sektoriiniin de vasitasiyla bir insanin
kendi evinde bir odadan digerine gegmesinden daha kolay hale

gelmistir.

“Yiksek faiz, diisik kur” iilkemizde 2000’11 yillarda tatbikata
koyulan temel ekonomik politikaydi. Mezkur politikada maksat faiz
oranlarin1 yliksek tutup, 1980°1i yillarda ihracati tesvik ederek
kazanilmaya ¢alisilan seyyal yabanci sermayeyi iilke ekonomisine
cekmekti. Yiiksek faizden nemalanmaktan bagka bir gayesi olmayarak
ekonomiye dahil olan yabanci sermaye miktar arttikca doviz kurlar

da buna bagli olarak diismektedir.

4 Recep Tar1 ve Durmus Cagri Yildirim, “Déviz Kuru Belirsizliginin Ihracata
Etkisi: Tiirkiye igin Bir Uygulama”, Yonetim ve Ekonomi, Cilt: 16, Say1:2, 2009, s.
95.
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Diisiik kur ithal mallarin fiyatlarinin ucuz olmasi, ihra¢ mallarinin ise
daha diisik fiyatla satilmasi manasina gelir. Bu durum ithalat
noktasinda, ithal tiiketim iirlinleri talebini artirirsa i¢ piyasadaki
ireticiler zarara ugrayacaktir. Aym sekilde ihracat yapan firmalarin
ise karlar1 diisecek, belki de zarar edeceklerdir. Boylece dis ticaret
firmalar1 ve ithal mallarina mukabil iiretim yapan dahili {ireticiler,
ekonominin bir biitiin oldugu da goz Oniine alinirsa iflasa kadar
stiriiklenebilirler ve reel sektor krize girer. Hasili diisiik kur dahili
tilketimi, iiretim olmadan tetikleyecek; lilke ekonomisini bir rehavet

icine sokarak tiiketim ekonomisi modeli haline getirecektir.

1.5.1.4. Biirokratik islemler

Bir iilkedeki biirokratik islemlerin kesreti, miiesseseleri arasindaki
irtibatsizlik manasina gelir. Bu ise o iilkenin gelismemisligine delalet

eder, ki bu agir aksak topallayarak yiiriiyen bir insani ihtar eder.

Bir ekonomide miitesebbisin tiretim faktorlerini sistemli bir sekilde bir
araya getirmesi, onlar stratejik olarak kullanmasi ve evirip ¢evirmesi
reel iiretim agisindan son derece ehemmiyet arz eder. Bu noktada
girisimcilik makro ve mikro 6l¢ekte ekonomilerin biiylimesi i¢in bir
motor, igsizlik hastaligmma bir ¢6ziim olarak istthdam alan1 ve atil
kapasitelerin doldurulmasi gibi ekonomik manada daha birgok hayati

isleve sahiptir.

Iste bir ekonomi igin kritik bir yere sahip olan girisimciligin niindeki
en kalin bariyerlerden birisi biirokratik islemlerdir. Mesela Peru’nun

gecekondu mabhallelerinden birinde kiigiik bir elbise diikkani agmak




icin; ruhsat alabilmek gilinde 6 saatlik bir c¢aba ile 289 giin ve parasal
olarak ise 1231 Amerikan Dolarina mal olur, ki bu meblag Peru’daki
asgari ticretin 31 mislidir. Bir kamu arazisinde ev insa etmek ise tam
207 biirokratik islem ve 6 yil 11 aya mal olur.*® Ulkemiz ise AB
ilkeleri arasinda resmi islem kesreti bakimindan ilk sirada olup
herhangi bir girisimcilik faaliyeti 172 resmi imza ve ortalama 2,5 ay

ile neticelenmektedir.*

Goriildigl tizere biirokratik islemlerin fazlaligi girisimcilie menfi
tesir ederek ekonomide ekonomik biiylime, istihdam, mal ve hizmet
tiretimi ve sair cihetlerden problemlere yol agarak ekonomik bir krizde

dolayli olarak rol oynar.

1.5.1.5. Kayitdis: Sektor

Gizli ekonomi, yeralt1 ekonomisi, enformel ekonomi gibi isimlerle de
zikredilen kayitdig1 sektdr bilinen istatistik yontemlerine gore tahmin
edilemeyen ve gayri safi milli hasila hesaplarmni elde etmede
kullanilamayan gelir insa edici ekonomik faaliyetlerin tlimiiniin
yapildig1 sektordiir.*® Bu faaliyetler vergi kacak¢iligi, faturasiz

aligveris, sigortasiz calisma ve g¢alistirma, kacak¢ilik ve uyusturucu

4 Hernando De Soto, Sermayenin Sirri, Murat Aygen (Cev.), Ankara, Liman
Kitaplari, Mart 2005, s. 14.

47 Ahmet Incekara, “Bir Girisimci Iktisat Politikalarmi1 Nasil Okumalidir?”, Sah
Semineri, Tiirkiye Tktisadi Girisim ve Is Ahlaki Dernegi, 10 Kasim 2009.

8 Tiirkmen Derdiyok, “Tiirkiye’nin Kayitdisi Ekonomisinin Tahmini”, Iktisat
Dergisi, Mayis 1993, S:14, s. 54.
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ticareti gibi gayr1 mesru islere samil oldugu kadar; ¢ocuk, yash ve

hasta bakicilig1, ev isi yapma gibi mesru faaliyetleri de kapsar.*®

Ekonomide kayithh sektor ve sabik kayitdist sektoriin bir arada
bulunmasi ikili bir yap1 ortaya cikarir. Kayitdisi sektor sermaye
maliyetleri diisiik, ucuz emek, verimsiz kaynaklar ve diisiik gelir insa
etme hususiyetlerine haizdir. S6z konusu sektdér bu yoniiyle ve vergi
kayitlarina girmemesi hasebiyle kamu harcamalari lizerinde menfi etki
yaparak toplam talepte azalmaya sebep olur. Vergi geliri azalan devlet
kamu harcamalar1 icin daha ¢ok bor¢lanir ve bu dislama etkisi
(crowding-out)® yapar. Bu o6zel sektor yatirimlarinin daha da

azalmasina yol agar.

Kayitdigt sektoriin ekonomik krizi tetikleyen unsurlarindan biri de
bahsedilen ikili yapr icerisinde haksiz rekabete sebep olmasidir.
Devlet kayitdis1 sektorden tahsil edemedigi vergi kaybini, vergi
kagirmanin zor oldugu alanlarda daha yiliksek vergi oranlar
uygulayarak telafi etmektedir. Bu durum devletin vergi kagak¢iliginin

kolay oldugu alanlara dolayli olarak siibvansiyon aktarmasidir. Hatta

49 Ahmet Fazil Ozsoylu, Tiirkiye’de Kayitdisi Ekonomi, Istanbul, Baglam
Yayincilik, Mart 1996, s. 10.

50 Devletin genisletici bir maliye politikas: maksadiyla piyasadan borglanmasi piyasa
faiz oranlarmni artirir, ki bu da 6zel sektor yatirimlarinin diigmesine sebep olur.
Literatiirde buna Diglama etkisi (Crowding out) ad1 verilir. Bkz. C. Yenal Kesbic
vd., “Kamu Yatirrmlarinin Ozel Sektér Yatirimlarini Dislama Etkisi: Tiirkiye
Ornegi”, Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 31, Say1: 2, 2016, s. 60.



devlete O0denmeyen bu vergi, bir nevi faizsiz kredi hiikkmiinde

olmaktadir.®!

Kayitdist sektoriin sebep oldugu sabik miiessirler, kayith sektor
karsisindaki haksiz rekabet, sektérde kullanilan kara para, mali
sisteme ve piyasa verdigi giivensizlik tiim ekonomide bir gelir kaybina
yola agar ve sayet bu gelir kayb1 ani olursa ekonomi krize girmis

demektir.

1.5.1.6. Faiz Politikalar:

Klasik iktisat teorisine gore faiz oranlari ile yatirim miktart birbirine
ters orantilidir. Malum {iretim faktorleri dort tanedir (emek, sermaye,
dogal kaynak ve miitesebbis), ki bu tiretim faktorlerinin birinin dahi
noksan olmasi iiretimin yapilamayacagi manasina gelir. Iste faiz bu
uretim faktorlerinden sermayenin maliyetini dogrudan belirler ve
maliyet iiretimin tamamina akseder. Uretim siirecinden bagimsiz
olarak sirf yiiksek faiz oraninin tesiriyle ortaya ¢ikan bu artik maliyet,
miitesebbisin veya treticinin sirtinda fazladan bir ylik ve dolayl
olarak nihai malin alicis1 kargisinda ise ekstra bir fiyattir. Boylece mal
ve hizmet piyasalarindaki denge noktasinda hem arz hem de talep

cephesi yoniinden bir tiimsektir.

Isciye emeginin bir kisminin, faizden nemalanmak suretiyle {iretim
prosesine katilmay1 diisiinmeyen biriktirici smif tarafindan elinden

alindigin1  diisiindiiren ve {retime maliyet olarak akseden faiz,

51 Elgen Resuloglu Bagirzade, “Kayitdigt Sektoriin Ekonomideki Rolii Tartismalart
Uzerine: Bir Literatiir Taramasi”, International Journal of Economic and
Administrative Studies, Year:7, Number:14, Winter 2015, s. 46.
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ekonominin  durgunluga girdi§i zamanlarda toparlanmasini
geciktirmektedir. Ekonominin canli ve hareketli oldugu bir donemde
sirekli artan faiz orani iiretim maliyetini artirir. Buna mukabil fiyatlar
siirekli artirilamaz ve karlar azalma egilimine girer. Bu durum tiretim
yapan bor¢luyu oldugu kadar alacakliyt da tedirgin hale getirir.
Boylelikle ekonomide genel bir endise havasi hakim olmaya baglar.
Borgluya borcunu 6demesi i¢in baskilar artacak, piyasada bir likidite
ihtiyac1 basgosterecektir.>? Sayet 6demeler yapilamaz hale gelirse (ki
bu kacinilmazdir), ekonomik refah bir durgunluk ve ardindan bir

krizle sona erecektir.

Faiz oranlarinin yiiksekligi tasarruf sahiplerini iiretim alanindan
cekerek bankalara yonlendirir. Ciinkii faiz risksiz, garanti, herhangi
bir gayret istemeyen, tembellik doseginde haksiz bir gelir ve servet
elde etmenin bir diger adidir. Uretim ise gayreti, riski iistlenmeyi,
milletin istifadesine sunulan gercek bir mal veya hizmeti ister. Bu
noktada mal ve hizmet piyasalart agisindan faiz, iretimsizlik
ekonomisine biiyiik bir kap1 acar. Zira TUIK rakamlar1 incelendiginde
sanayi iiretim endeksi®® ile faiz oranlar1® arasinda negatif ve yiiksek

oranli bir korelasyon oldugu goriiliir.

Bilinenin aksine yiiksek faiz, iiretim ve yatirnm ig¢in gerekli olan

tasarruf miktarim1 da azaltacaktir. Faiz oranlarimin yiikselmesi

52 M. A. Mannan, Islim Ekonomisi, 4. Baski, Bahri Zengin ve Tevfik Omeroglu
(Cev.), Istanbul, Fikir Yaymlar1, 1980, s. 243.

58 TUIK, lIstatistik Gostergeler 1923-2013, Yayim No: 4361, Ankara, 2014, s. 308-
319.

% Ae.,s. 575.




yatirimlar1 ve buna bagl olarak geliri azaltacaktir. Ustelik yiiksek faiz
harcamalar1 da kisacagi i¢in toplumun umumi gelirinde bir azalma
meydana gelecektir. Zira tasarrufun, gelirin artan bir fonksiyonu
oldugu da hesaba katilirsa gelirin azalmasi fiili tasarrufu da azaltmis
olacaktir.® Séziin ozii, yiikselen faiz oranlari yatirimi, diretimi,
harcamalari, geliri ve tasarrufu umumen azaltacak ve krize mahal

verecektir.

Finans sektoriiniin reel sektor karsisinda u¢urumlu karlar etmesi, reel
sektore akmasi elzem olan dahili veya harici tasarrufun finans
sektoriine gitmesi reel mal ve hizmet iiretimine ket vurur. Burada
idrak edilmesi gereken nokta reel sektoriin finans sektoriine ihtiyaci
oldugu kadar, finans sektoriinlin de reel sektére muhtag olmasidir. Bu
iki kesim et ve tirnak gibi bir biitiindiir. Faiz oranlarinin tefrit
derecesinde seyretmesi finans kesimini kayirmaktir, ki bu halin mal ve
hizmet piyasalarin1 arz noktasinda krize sokmast kaginilmazdir.
Uretim maliyeti artan reel kesim mal ve hizmet arzim azaltacak veya
kesecek, cari borglari da artan faiz nispetinde derinlesecegi igin belki

de iflasa kadar stuiriiklenecektir.

1.5.1.7. Gelir Dagilim1 Adaletsizligi

Calismanin konusu ekonomik krizlerin gelir dagilimma nasil tesir
ettigi yoniindedir; fakat iktisat alaninda unsurlarin nedensellikleri
genellikle cift yonlii calistiklari i¢in bu baslik altinda gelir dagiliminin

ekonomik krizlere nasil tesit ettigi ele alinacaktir.

5 J. M. Keynes, Genel Teori, 2. Bastm, Ugur Selguk Akalin (Cev.), Istanbul,
Kalkedon Yayinlari, Nisan 2010, s. 102.
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Gelir dagilimi en genis tanimiyla, mal ve hizmet iiretimi neticesinde
ortaya ¢ikan milli hasilatin fertler, ekonomik gruplar, iretim
faktorleri, bolgeler ve/veya sektorler arasndaki dagilimidir.®® Gelir
dagilimi1 ekonomik biiyiime, yoksulluk, saglik gibi toplum igin refah
anlaminda Onem arz eden unsurlara dogrudan tesir eder. Ayni

zamanda bu unsurlar da gelir dagilimini1 dogrudan etkilemektedir.

Yapilan baz1 ekonometrik calismalarda ekonomik krizlerin gelir
dagilimini tahrip ettigi goriilmustiir. Mesela, Tirkiye’de 1987-1994
yillar1 arasinda kentlerdeki en yiiksek gelire sahip %20’lik dilimin
gelirinin  toplam gelir igerisindeki payr %50,9’dan  %57,2’ye
yiikselmistir. Buna bagli olarak da kentsel Gini katsayisi 0,44’ten
0,52’ye ¢ikmustir.>” Ekonomik krizlerin gelir dagilimima olan tesiri

cihetine ileriki konularda deginilecektir.

Ekonomik krizlerin gelir dagilimini tahrip ettigi malum iken, gelir
dagilimmin ekonomik krizlere olan tesiri “tetikleyici” roliinde
olmasidir. Soyle ki gelir dagilimindaki bozukluk arttikca, gelir ve
servet ekseriyetle toplumun emek veya licretli kesiminden sermaye
gruplarina dogru akar. Hal bdyle olunca diisiik gelirli kesimin zaten
sinirli olan alim giicii, kriz donemlerinde ortaya ¢ikan enflasyon,
issizlik ve sair sebeplerden otiirii daha da zayiflar. Ustelik tasarrufun,

gelirin bir fonksiyonu oldugu g6z Oniine alinirsa; gelir diizeyinin

% Hasmet Basar, Selected Technical Terms in Labour Economics And
industrial Relations, Istanbul, I.U. Basimevi ve Film Merkezi, Universite Yaymn
No:3704, Fakiilte Yayin No: 537, 1992, s. 24.

57 Orhan Bilge,” Ekonomik Krizlerin Yoksulluk Uzerine Etkileri”, Sosyal Yardim
Uzmanhk Tezi, Ankara, T.C. Basbakanlik Sosyal Yardimlagma Ve Dayanisma
Genel Miidiirliigii, Baski Tarihi: 31 Agustos 2010, Mayis 2009, s. 83.



disik ve dagilimmin ise bozuk olmasi hem tasarrufun hem de
yatirimlarin diisiik olmasina sebep olur.>® Bu ise yoksulluk olgusunun
yayginlagmasma ve geliri diisik bu kesimin alim giicii

yetersizliginden kaynaklanan talep soklarina zemin hazirlamaktadir.

Mesele bu agidan ele alindiginda, gelir dagilimi bozukluklarinin
ekonomik krizlere olan tesiri kisa vadede olmamakla birlikte orta ve
uzun vadede ortaya ¢ikmakta®® ve bu tesir ekonomik krizlerin

derinlesmesinde carpan rolii oynamaktadir.

1.5.2. Finansal Krizlerin Sebepleri

Finansal kriz en genel tanimiyla, finans sektdriinde meydana gelen,
iriin ve hizmet fiyat ve miktarlarinda kabul edilebilir hududun
otesinde gerceklesen siddetli dalgalanmalardir.®® Finans sektorii, nihai
mal ve hizmet iiretimi yapan reel sektore gerekli sermayeyi temin
ederek lokomotif vazifesi listlenir. Bu noktada et ve tirnak gibi
birbirinden ayrilamaz halde bulunan finans sektorii ve reel sektor,
ancak kader birligi ile ortak hareket ederlerse iliretim treni suhuletle
yol alir. Aksi takdirde vagon ve lokomotifin ters yonlere hareket

etmesi gibi birbirlerine kostek olurlar.

Finans sektorii “etik” mefhumunun en ehemmiyetli oldugu alanlardan

biridir. Ciinkii tasarruf sahipleri kar etme gilidiisiiyle en kiymetli

58 Basak Isil Cetin, “Kapitalist Sistemde Kredi Ekonomisi, Finansal Kriz ve Gelir
Dagilim1”, Kamu-is is Hukuku ve Iktisat Dergisi, Cilt:12, Say1: 3, 2012, s. 102.

% Sinan Borluk, “Gelir Dagilim1 Uzerine’’, Anahtar Dergisi, T.C. Bilim Sanayi Ve
Teknoloji Bakanlig1 Genel Miidiirliigii, Say1: 311, Ankara, Kasim 2014, s. 23.

6 Ciineyt Sevim, Oncii Gostergeler Yaklasimimna Gore Finansal Krizler Ve
Tiirkiye Ornegi, Ankara, BDDK Kitaplari No: 11, Bankacilik Diizenleme Ve
Denetleme Kurumu, 2012, s. 6.
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varliklarini, paralarimi ve degerlerini finans sektoriiniin  kucagia
birakarak, ona emanet etmektedirler. Iste bu noktada emanet birakilan
kisinin ne kadar “emin” oldugu onem kazanir. “Emanet” mefhumu
lizerine bina edilen bir sektor de dogrudan dogruya temelini “giiven”

unsuruna dayandirmig olur.

“Gliven ve itimat” unsuru finans sektorii icin neden gereklidir
sorusuna yanit ararken finans islemindeki taraflar agisindan konuya
yaklasmak yararli olacaktir. Oncelikle finans piyasasmin miisterileri,
finans piyasasi ile is yapan insanlar ve kurumlar agisindan mesele ele
alindiginda, miisteriler islem yapabilmeleri ve paralarmi ve mal
varliklarin1 teslim edebilmeleri i¢in yolsuzluk ve manipiilatif
islemlerle = zarara  ugratilmayacaklarinmi,  diirlistlige  aykiri
davranilmayacagin1 bekleyeceklerdir. Bunlar saglikli bir finans
1 Yani “ahlaki

piyasasinin olusmasinin da asgari kosullaridir.

normlar” finans sektoriiniin her seyden evvel en biiylik carkidir.

John Maynard Keynes, ekonomik krizlerden ¢ikis yolu olarak devletin
otonom harcamalar yapmasini tavsiye eder. Buna gore devletin yaptigi
bir birimlik otonom harcama, ¢arpan etkisiyle dalga dalga yayilacak
ve ekonomiyi canlandirarak krizden c¢ikaracaktir. Fakat kriz
donemlerinde, giivensizlik ortaminda sahislar yalnizca kendilerine
giivenebileceklerini ve baska hicbir sahis veya miiesseseye itimat

edemeyecegini diisliinerek harcamalarini ciddi manada kisarlar. Bu

61 Biilent Balkan, Bankacihk ve Finans Sektoriinde Etik, Istanbul, Tiirkiye Etik
Degerler Merkezi Vakfi, 28 Nisan 2009, s. 1.




durumda giivensizlik ve itimatsizlik unsuru krizleri hem derinlestirir

hem de krizlerden ¢ikis siireglerini birkag kat uzatir.%?

Ote yandan sektdriin sahip oldugu biiyiik gii¢, etkinlik ve biiyiik
meblaglarin s6z konusu olmasi meydana gelen ekonomik Krizlerin
tahribatin1 da derinlestirmektedir. Zira ala bir seyin bozulmasi, edna
bir seyin bozulmasindan daha ziyade bozuk olur. S6z gelimi bir
esnafin iflasi, bir finans kurulusunun iflas1 kadar ses getirmeyecek,
tesir alan1 ve meblagi da finans kurulusununkine nazaran sinirl

kalacaktir.

O halde giinlimiizde reel sektorden daha biiyiikk meblaglar ile
ekonomik sistem igerisinde yerini alan ve piyasaya daha yiiksek bir
sesle hitap etmesi cihetiyle kriz donemlerinde ekonomide derin
hendekler acan finans sektorii krizlerinin sebepleri siralanirken en
temelde yatan meselenin giivensizlik, itimatsizlik ve gayri1 ahlaki

tutum ve davranislar oldugu unutulmamalidir.

1.5.2.1. Asimetrik Bilgi

Asimetrik bilgi, finansal piyasa aktorleri arasinda bilginin simetrik
olarak dagilmamasi ve bazi aktorlerin diger bazi1 aktorlere gore daha
fazla bilgiye sahip olmasi manasma gelir.®® Asimetrik bilgi finans

piyasalarinda rekabet noktasinda bir adaletsizlige sebep olur. Bu

62 Hiiseyin Tung, Katihm Bankacihg Felsefesi, Teorisi ve Tiirkiye Uygulamasi,
Istanbul, Nesil Yayinlari, Kasim 2010, s. 46.
8 Sevim, A.g.e., s. 17.
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durum, sektoriin krizler karsisindaki kayganligini artirir ve krizlerden

cikis siirecini uzatir.%

Akerlof asimetrik bilgiyi “Limon Piyasasi” tabirinden yola ¢ikarak
izah etmistir. Soyle ki, sifir ve ikinci el otomobil piyasasinda iyi
arabalar ve “limon” tabir edilen kotli arabalar mevcuttur. Piyasadaki
bireyler satin aldiklar1 arabanin iyi mi yoksa limon mu oldugunu
bilmeden satin alirlar. Yalnizca q ihtimalle iyi araba, (1-q) ihtimalle de
limon araba oldugunu varsayarak alim yaparlar. Buna mukabil
otomobil saticist, sattigr arabanin iyi mi yoksa limon mu oldugu
hakkinda daha fazla bilgiye sahiptir ve q ve (1-q) ihtimallerini ¢ok
daha isabetli hesaplar. Iyi ve kotii arabalarin ayni fiyattan satildig1 da
g6z Oniine alinirsa, alici ve satict arasindaki bu asimetrik bilgi 1yi
araba saticisina da dezavantaj getirir. Otomobil saticilar1 arasindaki bu
haksiz rekabet neticesinde 1iyi araba saticis1 piyasa fiyatin

begenmeyerek piyasadan ¢ekilir.®®

Akerlof, Gresham Kanunu’nun® burada tadil edilmis bir sekilde
yeniden ortaya ¢ikmis oldugunu soyler. Yani kot arabalar iyi
arabalar1 piyasa disina defetmeye meyyaldirler.%” Tabi bu tesbihin
biitiinliyle gecerli olmadigini, aralarinda ince farklar da bulundugunu

ifade eder. Asimetrik bilginin finansal piyasalara olan etkisine

6 A, s. 18.

8 George A. Akerlof, “The Market For “Lemons”: Quality Uncertainty And Market
Mechanism”, The Quarterly Journal Of Economics, Volume: 84, Issue: 3, August
1970, s. 489.

66 “K 5tii para iyi paray1 kovar” formiiliiyle dile getirilen yasaya gore, degeri diisiik
para degeri yliksek parayi tedaviilden kaldirir. Bkz. “Gresham Kanunu”, (Cevrimigi)
https://piyasarehberi.org/sozluk/gresham-kanunu, 16.04.2020.

67 Akerlof, A.g.e., s. 490.




gecmeden evvel iki konunun daha izah edilmesinde fayda vardir.

Bunlar: Ters se¢im ve ahlaki tehlikedir.

Otomobil piyasast misalinden devam edilirse, iyi ve kotii arabalarin
birlikte bulundugu piyasada iyi arabalarin reel degerinden diisiik, kotii
arabalarin ise reel degerinden yiiksek bir ortalama fiyat belirlenecektir
(ikisinin ortasinda bir fiyat diizeyi). Bu fiyattan tatmin olmayan iyi
araba saticilar1 piyasadan cekilince, ekseriyeti kotii arabalardan olusan
“limon” bir piyasa ortaya cikacaktir. Bu hal piyasa etkinsizligi
anlamma gelir. Ote yandan yiiksek kaliteli arabalarin daha ucuza

satilmasi ise piyasa etkinsizliginin bir baska boyutudur.®®

Bu otomobil piyasasi analizi finans piyasalari {izerinden yorumlanirsa
artik arabalar yerine disiik riskli sirket (iyi sirket) ve yiiksek riskli
sirket (kotii sirket) vardir. S6z konusu finans piyasasinda borg alanlar
sirketlerinin mali durumunu bilmektedirler; ancak tahvil veya hisse
senedi satin alan borg verenler ayni derecede bilgi sahibi degildirler.
Riski diisiik firmanin ihrag ettigi tahvilin fiyat1 yiiksek, yiiksek riskli
firmanin ihrag ettigi tahvil fiyat1 ise diisiik iken piyasada ortalama bir
fiyat olusur. Bu durumda diisiik riskli (iyi) tahviller reel degerinin
altinda satilirken yiiksek riskli (kotii) tahviller reel degerinin tizerinde
satilir. Boylece diisiik riskli sirket tahvil satmaktan vazgecer ve piyasa

yiiksek riskli tahvillerle dolar.®

8 Salih Simsek ve Adem Karakas, “Asimetrik Bilgi-iktidar Ve Kurumsal
Diizenleme Uzerine”, TUHIS is Hukuku ve Iktisat Dergisi, Cilt: 20, Say1: 4-5,
Kasim 2006/Subat 2007, s. 23.

9 Ae.,s. 24,
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Hasil1 bilgi asimetrisi neticesinde ortaya ¢ikan finansal piyasanin kotii
tahvillerle sekillenmesi ve genel olarak risk seviyesinin yiikselmesi
piyasay1 islemez hale getirir. Iste alicilarin bilgi noksanligindan
kaynakli, verimsiz ve riskli yatirnmlar yapmak durumunda kaldiklar
bu hal ters se¢imdir. Ters se¢im, finans piyasalarini krizler karsisinda
hassas ve kirillgan hale getirir; hatta finansal krizlerin 6nde gelen

sebepleri arasinda gosterilebilir.

Ahlaki tehlike ise ekonomik aktérlerin s6zlesme yapmalarindan sonra
ortaya c¢ikan ve taraflardan birinin digerinin faaliyetlerini
gozleyemedigi sakli faaliyetlerden kaynaklanan’® gayri ahlaki
durumlardir. Ahlaki tehlike finansal piyasalarda ise fon arz edenin fon
talep edeni takip edemedigi; bor¢lunun, fonu bor¢ verenin
arzulamadig1 alan ve faaliyetlerde kullanmasi neticesinde goriiliir.”*
Bu durumda borg¢lu bagkasinin fonuyla risk aldig diisiincesiyle adim
atacak ve yatinmi irrasyonel bir sekilde degerlendirecektir.

Dolayisiyla borcun alacakliya geri 6denme ihtimali de diisecektir.

Ahlaki tehlikenin hisse senedi piyasalarinda ortaya c¢ikan 6zel hali
Asil-Vekil Problemi olarak isimlendirilir. Bir sirketin hisse senedi
sahipleri ile yoneticileri farkli kisilerdir. Buna gore hisse senedi
sahipleri veya ortaklar “asil”, sirket yoneticileri ise “vekil”dirler.

Sayet vekil, asilin degil de kendi sahsi menfaatleri dogrultusunda

0 Ae.,s. 23.

' Cem Okan Tuncel, “Asimetrik Bilgi Problemi Cercevesinde Bankacilik
Krizlerinin Nedenleri Uzerine Bir Inceleme: Mikro Ekonomik Yaklasim”, Business
And Economics Research Journal, Volume: 4, Number: 1, 2013, s. 86.




hareket eder, yasadis1 ve gayr1 ahlaki tutumlarla da bunu desteklerse;

artik ahlaki tehlike zuhur etmistir.”?

Ahlaki tehlike problemi ¢ergevesinde hususen finans sirketleri igin,
muhasebe teknikleriyle sirketlerin zararlarinin gizlenmesi ve gergek
mali durumlarinin saklanmasi sonucunda reel piyasa degerlerinden
asir1 derecede yukart yonlii sapmalari, mevzuata aykiri islemlerde
bulunulmasi, miisterilerin ve yatirimcilarin  dolandirilmast  ve
kamunun yaniltilmasi gibi skandallar yakin tarihte meydana gelen
finansal kriz donemlerinde aci8a ¢ikmis ve krizlerin yayilmasinda

aktif rol oynamuslardir.”™

Hasili asimetrik bilgiden kaynaklanan ters se¢cim ve ahlaki tehlike
meseleleri, finans sektorii igin biiyiik bir itimatsizlik havasi barindirir.
Sektorde, burna kotii kokular getiren giivensizlik havasinin hakim
olmasi sektoriin krizler karsisindaki kirilganlik ve hassasiyetini artirir,
dayanikliligini azaltir, krizlerin yayilmasini hizlandirir ve krizlerden

c¢ikis siireclerini uzatir.

1.5.2.2. Finansal Balonlar

Finansal balon, aktif fiyatlarinin siiratle ve miitemadiyen artarak kendi
temel degerlerini yliksek derecede agsmasidir. Hatta bu artisin miktari

ve siirekliligi, gelecekte de bu artisin devam edecegi istikametinde

2 Elif Akbostanci, “Finansal Kurumlar ve Piyasalar”, Para ve Banka, 3. Baski,
Nilgiin Caglarirmak Uslu ve Bilge Kagan Ozdemir (Ed.), Eskisehir, T.C. Anadolu
Universitesi Yayint No: 2667, Acikogretim Fakiiltesi Yayimi No: 1633, Nisan 2013,
S. 61.

® Bu konuda misalen Imar Bankasi ve Enron Skandallari tam da konuya parmak
basmaktadir.
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beklenti olusturur. Fiyatlarin yiikselecegi seklindeki bu iyimser
kanaat, yeni yatirnmcilar1 siirekli olarak aktif piyasasina ceker, bu
piyasaya her yeni giris aktifin fiyattim1 daha da sisirir ve neticede
spekiilasyon saikiyle olusmus bir balon, kabarcik veya kopiik diye

tabir edilen methum olusur.”

Piyasada, maksadi finansal balon olusturup sonrasinda bu balonu
patlatmak suretiyle sermaye kazancini azamiye ¢ikartmak isteyen
spekiilatorler ve siradan sermaye kazanci elde etmek isteyen alicilar
oldugu farzedilsin. Aktif piyasasi denge fiyatlarini yonlendirebilecek
kadar finansal giice sahip spekiilatorler yiikli bir miktarda alim
yaparlar ve aktifin fiyat1 biiylik bir artis kaydeder ve finans balonu

sismeye baslar.”

S6z konusu aktifin fiyatinin arttigim1 goren siradan alicilar bu artigin
reel oldugu fikriyle alima baglarlar. Siradan alicilarin  alima
baslamasiyla aktifin fiyat1 daha da siser ve balon biiyiimeye devam
eder. Finans balonu maksimum seviyesine ulagincaya kadar bu alimlar
tedricen devam eder. Finansal balonun biyiikligi kéafi noktaya

geldiginde artik patlamaya hazirdir.”®

Spekiilatorler, finans balonu heniiz nihayet noktasina ulasmamasina ve
piyasada halen siradan alici gruplar mevcut olmasina ragmen

ellerindeki kagitlar1 artik bu son alic1 gruplara satmaya baglarlar. Sayet

™ Cengiz Samur, “Finansal Kabarciklar Teorisi ve Finansal Krizler”, Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, Istanbul Universitesi Yayin No: 5016, Cilt: 61, Say1: 1, Yil:
2011, s. 120.

S Ae.,s. 132

®Ae.,s. 133.




spekiilatorler kagitlart ellerinde tutmak suretiyle balonun nihayet
hududuna ulagmasinit beklerler ise, son alici gruplar da piyasaya
girdikten sonra kagitlar1 satacak potansiyel alicilar bulamayacaklardir.
Yani spekiilatorler ellerindeki kagitlar1 nihayet dereceye yakin bir
fiyatla bu son alict gruba satarlar ve fonlarim1 piyasadan gekerler.

Artik balona igne batirilmigtir.”’

Potansiyel alic1 kalmadig i¢in piyasaya artik yeni yatirimcilar girmez.
Boylece aktif fiyatindaki miitemadi artis kesilir. Fiyat artiginin
durmasi ile siradan alicilar panige kapilirlar ve hizla ellerindeki
kagitlart ¢ikartmaya calisirlar. Bu durumda aktifin fiyati da siiratle
diismeye baslar, hatta temel degerinin dahi altina diiser, ki finansal
kriz hali baslamis olur. Iste finansal balonun patlama hali bu sekilde

gerceklesir.”®

Bu hayali senaryodan yola ¢ikilirsa spekiilatorler, aktifi asgari
fiyatindan satin alip satilabilecek azami noktada satmak suretiyle
blyiik bir spekiilatif kar elde etmislerdir. Tersine, siradan alicilar
aktifi ytliksek fiyattan alip diisiik fiyattan satmislardir. En biiyiik zarara

ise son alicilar ugramigtir.

Stire¢  siradan  alicilardan  spekiilatorlere  servet transferiyle
neticelenmistir. Yani spekiilatorlerin kazancglar1 siradan alicilarin
kayiplarina esittir. Iste bir nevi “paradan para kazanmak” diye tabir
edilen hakikat da budur. Esasen bu senaryo, finansal krizlerin gelir

dagilimina olan tesirini bir derece izah etmektedir.

TAe., s 133
8 Ae., s 134,
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Iktisat tarihinin ilk spekiilatif finansal balonu olarak 1634-1637 yillar1
arasinda Hollanda’da vaki olan ve orijinal ismiyle “Tulipomania”
olarak bilinen “Lale Cilgmlig1” vakasidir.”” Bu dénemde, Hollanda
halki giliniimiiziin tahvilleri misali yatirnmim1 lale soganlaria
yapmistir. Neredeyse tiim tarim alanlarmin lale bahgelerine
doniistiiriildiigli s6z konusu donemde, evler lale sogani ile ipotek
ettiriliyordu.®’ Lakin olusan bu finans balonu patladiginda ise lale
soganlar1 ulastig1 zirve noktasindaki fiyatinin %10’una dahi

satilamiyordu.5!

Hasili 0z ihtiraslarindan beslenen homo-economicus, ekonomideki
tasarruflar1 verimsiz bir sekilde kanalize eden®? ve ekonomik krizlerin
baslica sebeplerinden biri olan spekiilatif finansal balonlarin yaptigi
tahribatlardan, Lale Cilginligi’ndan son 2008 Kiiresel Krizi’'ne kadar

olan 370 yildan fazla bir siire zarfinda dahi ders alamamustir.

1.5.2.3. Faiz Oranlanr

Faiz oranlarinin yiikselmesi finansal krizlerin basta gelen sebebi

olarak gosterilmektedir. Esasen ylikselmesinden o6te, faiz methumunun

™ Adil Oran, “Balonlar1 Daha lyi Tanimaya Calismak: Balon Tanimlari, Modelleri
ve Lale Cilginligi Ornegi”, Dokuz Eyliil iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 26, Say1: 1, Yil: 2011, s. 156.

8 fsmail Mazgit, “Sermaye Piyasalarinda Spekiilasyon: Tarihin Tekerriirii”, Ekim
2007, (Cevrimigi)
http://www.ekonomikyorumlar.com.tr/dergiler/gundem/Gundem_1_Sayi_512.pdf,
13.02.2015; s. 10.

81 Merter Akinci, Goniil Yiice Akinci ve Omer Yilmaz, “Lale Cilgmligi’ndan
Mortgage Krizi’ne Spekiilatif Balonlar”, Tarih Okulu Dergisi, Y1l:7, Say1: XIX,
Eylil 2014, s. 724.

82 Hakan Kapucu, Politik iktisat ve Adam Smith, istanbul, Yén Yayincilik, 2010,
S. 461.



nev-i sahsima miinhasir hususiyetleri, onu finansal krizlerin ve dolayl

olarak reel krizlerin de bas miisebbibi haline getirmistir.8®

Aristoteles tarafindan paranin, herhangi bir {iriiniin mukabili olmayan
ve kendi varhigindan ileri gelen bir kazan¢® olarak nitelenen faiz;
iktisat 1stildhinda bor¢ verenin, bor¢ verdigi anaparaya ilaveten ve
muayyen miktarda bir fazlahg borcluya yiiklemesi® seklinde
tamimlanabilir. {lk ¢aglarda Eflatun tarafindan da gayri ahlaki olarak
degerlendirilen® faiz, ekonomide suni bir sisme ve fiyat artislarina
(enflasyon) sebep olur. Boylece piyasada patlamaya hazir bir finansal

balon meydana gelmis olur.

Faiz oranlarinin hizla yiikseldigi piyasalarda yatirimlar ciddi bir
sekilde azalir ve ekonominin resesyon donemine girmesi kaginilmaz
hale gelir. Ustelik faiz oranlarinin yiikselmesi tersine segim
problemlerinin de hizla artmasina neden olur. Ciinkii yliksek faizi
O0demeyi goze alan kesim daha riskli yatirimlar yapanlardir. Risk primi
disiik yatirnmcilar yiiksek faiz 6demeye sicak bakmayacaklardir.
Dolayisiyla finansal kurumlar kredileri bu yiiksek riskli yatirimcilara
vermek mecburiyetinde kalacaklardir. Hal boyle olunca piyasada
ekseriyetle riskli yatirnmcilar yer alacaktir, ki bu durumda piyasanin

hassasiyeti artacak ve kredilerin batma ihtimali yiikselecektir. Boylece

8 M. Hanifi Aslan, Makro iktisat Politikas, istanbul, Alfa Aktiiel, 2008, s. 228.
8 Aristoteles, Politika, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2000, s. 23.

8 Ebul-Ala El-Mevdudi, Tefhim-iil Kur’an, Istanbul, Hilal Yaynlar1, 1978, Cilt:
1,s.297.

8 jshak Emin Aktepe, Islim Hukuku Cercevesinde Finansman ve Bankacihk,

Istanbul, Bilge Yayinlari, s. 49.
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yiiksek faiz tersine se¢im bakimindan da bir finans krizine zemin

hazirlamis olacaktir.’

Klasik ekonomik teoride borg verilen paranin kira getirisi, paranin
zaman degeri, sermayenin {retim gelirinden aldig1 pay gibi
tanimlamalara tabi olan faiz; fon fazlasi olanlarla fon a¢ig1 olanlarin
karsilastig1 finans piyasalarinda bor¢ alan ya da bor¢ veren her iki
taraftan birini mutlaka zulme ugratir. Faiz, kar veya zarar edecegi
heniiz bilinmeyen bir tesebbiisiin vaki olmadan evvel, oraninin tespit
edilmesinden otiirii iki taraftan birine mutlaka zarar verir.88 Ornegin,
%06 faiz oraniyla verilen bir bor¢ neticesinde tiretimden %2 kar veya
zarar edilirse, bu durumda bor¢lu ziyandadir. Fakat meseleye
madalyonun ters yiiziinden bakildiginda bor¢ verenin de zulme
ugrama ihtimali vardir. Mesela %6 faiz oraniyla verilen bu borg
neticesinde bor¢lu tliretimden %400 kar etsin. Bor¢lunun bu yiiksek
kar1 tamamen alacaklinin temin ettigi fon vasitasiyla ettigi
diisiiniiliirse bu sefer de alacakli i¢in ortada bir haksizlik hustle gelmis

olur.

Hasili faiz bazen bor¢luyu bazen de alacakliy1 kesen, her iki tarafi da
keskin bir bigak gibidir. Ciinkii faiz, insanin en kor noktasit olan
gelecegi tahmin ederek sermayenin getirisini belirlemeye c¢aligsmaktir.

Iste bu ongoriilen getiri mutlaka gerceklesen getiriden sapacaktir.®

8 Aslan, A.g.e., s. 228.

8 Osman Ozsoy, “Tiirkiye’de Katilim Bankaciligi”, TKKB Egitim No: 2001-2012-
57, Istanbul,

02-03 Haziran 2012, s.11.

8 A, s 12.




Ongoriilen ve gerceklesen getiriler arasindaki bu sapmalar finans
piyasalar1 agisindan dengesizlik, istikrarsizlik ve neticede ise Kriz

demektir.

1.5.2.4. Menkul Kiymetlestirme (Sekiiritizasyon)

Menkul kiymetlestirme likit olmayan aktiflerin ihrag¢ edilebilir,
sermaye piyasalarinda alim satimi yapilabilir ve likit saglayabilir hale
getirilerek menkul kiymete tahvil edilmesidir. S6z konusu menkul
kiymetlestirmeye samil olan aktifler gayrimenkul ipotekleri
(mortgage), tasit kredileri, kredi kart1 alacaklar ve kira 6demeleridir.%
Goriildiigii tizere bu aktifler likiditesi ya c¢ok diisiik, ya da likit

olmayan varliklardir.

Likit olmayan aktiflere hareket yetenegi kazandirmak gayesiyle icat
edilen menkul kiymetlestirme; ekonominin likidite kuvvetini artirarak
sahislarin ve miiesseselerin normal kapasitelerinden daha fazla kredi
kullanmalarina imkan verir. Bu imkan yiiksek getiri istahi,
tamahkarlik ve ihtiraslarla da beslenince ekonomik aktorler ayaklarini
yorganin disina ¢ikarmig olurlar ve hastaliga yakalanirlar. Yani
sekiiritizasyon finans piyasalarinda kredi miktarmin ve likiditenin agirt
bollagsmasina, fiyatlarin yiikselmesine ve bunlarin neticesinde finans

balonuna sebep olur.

Sekiiritizasyon bankacilik sektoriinde finansal analiz agisindan en

biiyiik risklerden olan kisa vadeli kaynaklar ile uzun vadeli varliklarin

% Pelin Ataman Erdénmez, “Aktif Menkul Kiymetlestirilmesi”, Bankacilar
Dergisi, Say1: 57, 2006, s. 75.
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finansmanini artirir. Donen varliklarin kisa vadeli, duran varliklarin
ise uzun vadeli kaynaklarla finanse edilerek olusturulmasi gereken
aktif-pasif dengesi sayet itidalli olmazsa, miiessese her an likidite
sikintisina diisebilir. Boylece sektorde bilangco uyumsuzlugu nedeniyle

bankacilik krizi riski artar.%!

Menkul kiymetlestirme siirecinde sabikan zikredilen likiditesi diisiik
aktiflere sahip olan kaynak firma, bu aktifleri bir havuzda toplar ve
ozel amacli kuruma devreder. Ozel amagli kurum da bu aktifler
karsiliginda ikincil piyasada menkul kiymetler ihra¢ eder. Yani
sekiiritizasyon siireci biraz kompleks yapidadir. Bu menkul
kiymetlestirme siireci piyasada sekiz aktoriin rol almasiyla gerceklesir.
Bu aktorler: Kaynak kurulus, hizmet veren aract kurum, 6zel amacl
kurulus, garantdr, yatirim bankerleri, derecelendirme kurulusu,
yatirnme1 ve siireci kolaylastiran taraftir.%? Sekiiritizasyon siirecinde
bir¢ok aktoriin devreye girmesi finansal piyasay1 derinlestirir, bir kriz
esnasinda tahribat bu aktorlerin tiimiine tesir eder ve krizin siddetini

artirir.

Ahiren, menkul kiymetlestirme su hususiyetleriyle finansal krizlerin

ortaya ¢cikmasinda rol oynamaktadir:®®

9 Hadiye Aslan, “Ipotekli Konut Finansman Sisteminde Kriz”, BDDK 8. Kurulus
Yildéniimii Konferans, Istanbul, 29 Agustos 2008, s. 12.

%2 Nursen Vatansever, “Varhga Dayali Menkul Kiymet Uygulamasi”, Mugla
Universitesi SBE Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, Giiz 2000, s. 262-265.

% Erdem Alptekin, “Menkul Kiymetlestirme ve Kiiresel Finans Krizindeki Rolii”,
AR&GE Biilten, Izmir, [zmir Ticaret Odas1, Nisan 2009, s. 13.



e Portfoy kalitesini diigiirmek,

e Saglikli finansal raporlamay1 6nlemek,

e Kredi piyasasinin denetim etkinligini azaltmak,

e Merkez bankasinin para ve kredi kontroliinii zorlastirmak,

e Ahlaki tehlike ve ters se¢im problemlerine sebep olmaktir.

Calismanin bu kismina kadar ekonomik Kkrizler teorik olarak
incelenmistir. Bu baglamda ilk olarak ekonomik krizler kavramsal
olarak ele alinmis, ardindan krizlerin safhalar1 ve krizlerin 6zellikleri
belirtilmistir. Daha sonra ekonomik Krizlerin tiirleri reel ve finansal
krizler alt basliklarinda ayr1 ayr1 incelenmis ve son olarak bu iki tiir

ekonomik krizin sebepleri de birbirlerinden ayri olarak ele alinmustir.

Yukarida bahsi gegcen konular c¢aligmanin birinci  boliimiini
Olusturmakta olup bir sonraki boliimde gelir dagilimi1 konusu teorik

olarak incelenecektir.
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IKINCi BOLUM

2. MUHTELIF YONLERIYLE GELIR DAGILIMI VE
GELIR DAGILIMINA ETKi EDEN UNSURLAR

Uretim faaliyetlerine katilan faktorlerin elde edilen hasiladan
fonksiyonel boliisiim sonunda aldiklar1 paylara gelir denir. S6z konusu
boliisim neticesinde faktorlerden emegin aldigit paya Ticret,
sermayenin payina faiz, dogal kaynagin payima rant ve miitesebbisin

99 (13

aldig1 paya da kar adi verilir. Gelirin “nominal gelir”, “reel gelir”,

9% ¢¢

“safi gelir”, “gayn safi gelir” gibi gesitleri mevcuttur.®*

Milli gelir ise bir lilkede genellikle 1 yil olarak belirlenmis bir zaman
diliminde tiiketim ve yatirnma yonelik olarak firetilen mal ve
hizmetlerin toplam parasal degeridir.*® Gelir dagilim1 ise bir iilkenin
gayri safi yurti¢ci hasilast toplaminin, o {ilkede yasayan kisiler,

sektorler ve/veya bolgeler arasindaki dagilimidir.%®

Iktisat literatiiriinde ~ “servet” ile “gelir” kavramlari bazen
karigtirilabilmektedir. Servet bir sahsin veya milletin sahip oldugu,
refah seviyesini artirma potansiyeli bulunan esyanin tiimiidiir. Her

tirlii gayrimenkul, yeralt1 zenginlikleri ve hatta beseri sermaye vasfi

% Halil Nadaroglu, Ekonomi Ansiklopedisi 2, Ikinci Cilt, Istanbul, Paymas
Yayinlari, 1983, s. 491.

% Cem Somel, Makroiktisada Giris, Istanbul, Yordam Kitap Basim ve Yayn Tic.
Ltd. Sti., Eyliil 2014, s. 13.

% Tayyar Dogan, Seosyal Politika Kavramlar1 Sozliigii, Ankara, T.C. Kalkinma
Bakanligi, Stiriim: 1, 2012, s. 4.




dahi servete samildir. Yani gelir akigkan bir deger iken servet stok bir

degerdir.%’

Servetin gelir getirme potansiyeline mukabil; gelirin de servet igin bir
kaynak vazifesi vardir.® Bu nedenle gelir ve servet arasindaki
karsilikli iliskinin korelasyon katsayisi yiiksek ve pozitif yondedir.
Tiim bunlar dikkate alindiginda gelir dagilimi ile servet dagiliminin

farkl seyleri ifade ettigi goriiliir.

Yine servetin, gelirin birikimli hali olmasi sebebiyle servet
dagilimmnin gelir dagilimma nispeten daha esitsiz dagildig: ifade
edilebilir.% Ciinkii servetin biiyiikliigii arttik¢a gelirinin biiyiikliigii de
0 nispette artar. Ornegin kabaca 100.000 TL ‘lik bir servetin yilda %
10 kar ile yatirima doniistiigii bir piyasada, bu servet 10 yilda 100.000
TL gelir getirir ve donem sonunda toplam servet 200.000 TL olur.
Ayni piyasada ve ayni sartlar altinda 10.000 TL’lik bir servet 10 yilda
10.000 TL kar getirirken donem sonundaki toplam servet 20.000
TL’ye ulagir. Goriildiigii tizere artik bu iki farkli biiyiikliikteki servetin

degerleri arasinda ugurum olusmustur ve esitsizlik daha da artmustir.

Sanayi devrimi oncesinde {ilkeler arasindaki kisi basina gelirler
arasindaki fark pek azdi. Ancak bu durum sanayi devrimiyle birlikte

degismeye bagladi. Sanayi devrimi Oncesinde, en yoksul ile en zengin

% Omer A. Aksu, Gelir ve Servet Dagilim, Istanbul, 1.U. Basimevi ve Film
Merkezi, 1993, s. 56.

% Ae.s. 69.

9 “Difference Between Wealth and Income”, (Cevrimici),
https://www.khanacademy.org/economics-finance-domain/macroeconomics/gdp-
topic/piketty-capital/v/wealth-vs-income, 27.12.2015.
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tilkelerin kisi bas1 gelirleri arasinda tahmini % 30’u dahi ge¢gmeyen
fark, 1870°te % 1100, 1995’te ise % 5000’¢ kadar c¢ikmist1.!®
Giiniimiizde ise bu oran % 21800 civarindadir.'®® Gittikge artis
gosteren bu rasyolar, iilkeler arasi gelir esitsizliginin son iki asirda

ortaya ¢ikan sanayi devriminin {liriinii oldugunu belirtmektedir.

Ulkeler arasindaki bu gelir ugurumu giiniimiizde aym bélge, iilke, kent
hatta mahalle igerisinde bile goriilmektedir. Ozellikle az gelismis ve
gelismekte olan lilkelerde kentlesme ile sanayilesme siireclerinin es
zamanlh olarak ger¢eklesmemesi, kente dogru akan niifusun giderek
yogunlagmasi ve bu isgiiclinlin kentlerde yiginlasmasi neticesinde kent
merkezlerinde gecekondulasma ve varos bolgelerin ortaya ¢ikmasi, 0
iilke veya kentte gelir dagilimi bozuklugunu tetikleyen ilk unsurlardir.
Ote yandan bu gecekondu ve varos bolgelerdeki isgiiciiniin
vasifsizligl, issizligin yiiksek olusu ve altyapr yetersizligi gelir

dagilimi esitsizligini daha da artiran unsurlar olarak belirtilebilir.%?

2.1. Gelir Dagilim Teorileri

Hakim ekonomik konjonktiire bagh olarak kendisine verilen agirlik
donem donem degisse de; gelir dagilimi iktisat tarihinde her zaman
yer bulmus ve inceleme konusu olmustur. Farkli ekonomik

yaklagimlar mezk(r problemi fikri altyapilari dogrultusunda ele almis

10 Daniel Cohen, Diinyamin Zenginligi, Uluslarin Fakirligi, istanbul, iletisim
Yayinlari, 2000, s. 27.

101 United Nations Development Programme, Human Development Report 2015,
New York, 2015, s. 262-265.

102 Sabri Cakir, “Geleneksel Tiirk Kiiltiirinde Gog ve Toplumsal Degisme”, SDU
Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 24, Aralik 2011, s. 139.




ve gelir dagilimi meselesine bu baglamda ¢oziim Onerileri
sunmuglardir. Bu boliimde gelir dagilimi teorileri s6z konusu ekoller

acisindan ele alinacaktir.

2.1.1. Klasik Iktisat ve Gelir Dagilimi

Iktisat literatiiriinde klasik ekoliin baslangi¢ tarihi, Adam Smith’in
Uluslarin Zenginligi adli eserini nesrettigi 1776 yili olarak genel kabul
gormiis ve ekol David Ricardo tarafindan Adam Smith’in attig1 temel
lizerine bina edilerek gelistirilmistir. Klasik iktisat anlayisinda
ekonomik diizen piyasa mekanizmasi ile saglanir. Yani piyasa kendi
haline birakildigi zaman uzun vadede var olan biitiin problemleri

cozer.

Ricardo tarafindan gelistirilen ve kapitalizmin dinamik unsuru olarak
kabul goren klasik ekonomi boliisiim teorisi; topraktan hasil olan
iriinlerin gelirinin kar, rant ve {icret seklinde ii¢ siif arasindaki
dagiliminin belirlenmesini incelemektedir. S6z konusu model sermaye

birikimi ile boliisiimiin karsilikl1 iliskileri iizerine dayanmaktadir.1%®

Adam Smith’in daha ¢ok ekonomik biiylimenin nasil saglanacagi
tizerinde durmasi nedeniyle; David Ricardo’nun “Bilimin 6z konusu”
olarak addettigi, iktisat biliminin birbirlerine rakip olarak bulunan
ekonomik smiflar (iiretim faktorleri) arasindaki sanayi iiriinlerinin
(hasilatin) dagilimina dair fikirleri referans alindiginda, klasik iktisat

gelir dagilimi teorisi {ic temel faraziyeye dayanmaktadir. Bunlar:

103 Ufuk Basoglu, Nalan Sénmezogullar1 ve ilker Parasiz, Gelir Béliisiimii, Bursa,
Ekin kitabevi, 1999, s. 1.
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Emek-Deger Teorisi, Azalan Verimler Kanunu ve Ucretlerin Tung

Kanunudur.1%4

Bir malin degerini yalnizca o malin iiretimi i¢in harcanan emek
miktarinin belirledigi ileri siiriilen teoriye Emek-Deger Teorisi
denir.!® Ricardo’ya gore iiretimin verimli topraklardan hi¢ rant
getirmeyen verimsiz topraklara dogru genislemesiyle iiretim degeri
sadece emek ve sermaye tarafindan belirlenir. Hatta emek ile
sermayenin iretim siirecine birlikte girmesi emegin alet ve
makinelerle, yani sermaye ile donatilmasi manasma gelir. Yani
sermaye esasen dolayli emektir. Boylece iiretim dolayli emek ve
dogrudan emek tarafindan yapilmis olup, iiretimin siirecinin tamami
“emek” faktorii tarafindan gerceklestirilmis olur.2% Ricardo’nun
Emek-Deger Teorisi’ni gelistirmesindeki amaci mallarin degerini

6l¢mede ortak bir deger 6lciisii tanimlamaktir.

Bir tretim siirecinde kullanilan tiretim faktorlerinden birinin miktar:

107 miktar1 artirilan

artirithir ve diger faktorlerin miktart sabit tutulursa,
faktoriin ilave her birimi iiretime dahil olduk¢a toplam {iriin muayyen
bir seviyeye kadar azalan bir hizla artacaktir. Bu seviyeden sonra

artirilan her ilave iiretim faktoriinde toplam {iriin miktar1 azalmaya

104 Mustafa Aykag, “Gelir Dagilmmin Teorik Analizi”, Gelir Dagilim ve

Yoksulluk, Naci Giindogan, Verda Canbey Ozgiiler (Ed.), Eskisehir, T.C Anadolu
Universitesi Yaymi, No: 2935, 2013, s. 20.

105 Toktamis Ates, Ekonomi Ansiklopedisi 1, Ikinci Cilt, Istanbul, Paymas
Yaymlari, 1983, s. 377.

196 Ersan Bocutoglu, “Iktisat Teorisinde Emegin Oykiisii: Degerin Kaynag1 Olan
Emekten Marjinal Faydanin Tiirevi Olan Emege Yolculuk”, HAK-IS Uluslararasi
Emek ve Toplum Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, 2012, s. 134.

107 Ceteris Paribus



baslayacaktir. Iktisat literatiirinde bu vaziyete Azalan Verimler
Kanunu ad1 verilir.1%® Toplam {iriin miktarinda azalmaya yol acan bu
durumun sebebi, artirilan degisken faktoriin verimliliginin gittikge

azalmasi ve tarim arazilerinin hudutsuz olmamasidir.

Azalan Verimler Kanunu, Thomas Robert Malthus’un Niifus Teorisi
tarafindan desteklenmektedir. Gida yoksunlugu, iscilerin sefaleti ve
smif ¢atigmalarinin yogun oldugu bir ortamda bulunan Malthus, gida
maddelerinin aritmetik olarak artmasi mukabilinde (1,2,3,4,5...)
niifusun geometrik olarak artacagini; neticesinde niifus artis hizinin
asirt olacagmi ve niifusun bu hizli artisinin ge¢ evlenme, dogum
kontrolii gibi tedbirler ile engellenmezse; gida maddeleri niifusa
yetmeyecek ve savaglar, aclik, sefalet gibi 6liimleri yiikseltecek pozitif

onlemlerin devreye girecegi tezini iddia etmisgtir.1%°

Azalan Verimler Kanunu soyle isler: Niifus ka¢inilmaz bir sekilde
artar ve daha fazla gida maddesi tiretilebilmesi i¢in dncekilere kiyasla
daha verimsiz olan topraklar da tarima acilir. Boylece istihdam diizeyi
de arttikca hem isgiiciiniin verimliligi hem de topragin verimliligi

diismiis olur.'*°

Verimsiz topraklarin kullanimi verimli topraklarin rantini artiracaktir.
Niifus artigiyla birlikte ihtiyaglar ve gida fiyatlar1 da artig gosterecek

ve bu artis ticretlere de emek talebi seklinde yansiyacak ve ticretler

108 Spsyal Bilimler Ansiklopedisi 1, Istanbul, Risale Yayinlari, 1991, s. 106.

109 Sedat Murat, Diinden Bugiine Istanbul’un Niifus ve Demografik Yapisi,
Istanbul, Istanbul Ticaret Odas1, Yayin No: 2006-49, 2006, s. 35.

10 Nazim Oztiirk, “Klasik ve Neoklasik Iktisatta Gelir Boliisiimii”, Calisma ve
Toplum Dergisi, Say1: 24, 2010, s. 63-64.
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artig gosterecektir. Fakat Malthus’un iddia ettigi iizere, licretler uzun
vadede asgari ge¢im diizeyinde belirlenir ve bu seviyede sabit kalir.
Bu teoriye Ucretlerin Tun¢ Kanunu denir.''! Ayrica literatiirde buna

“dogal tlicret” de denir.

Hasili Klasik iktisatta gelirin boliisiimii Azalan Verimler Kanunu
cergevesinde rantin ylikselme meylinde olmasi, lcretlerin ise kisa
vadede ylikselme ve uzun vadede gecimlik diizeyde sabit kalmasi

sebebiyle karlar diisme egiliminde olacaktir.

2.1.2. Neoklasik Iktisat ve Gelir Dagilim1

1870°1i yillarda ortaya ¢ikan ve giiniimiizde en dominant ekonomik
ekol olan Neoklasik iktisat, Liberal Felsefenin ekonomik alandaki
temsilcisi olan Klasik Iktisadin yeniden yorumlanmis bicimidir.
Neoklasik iktisat akiminin kurucusu olan Alfred Marshall, o donemde
mevcut ekonomik sistemin, sik sik oldugu gibi, yine bir krizle
bogusmasi tlizerine hususen Sosyalist akimlar tarafindan yogun
tenkitler almasi iizerine klasik iktisadin bazi varsayimlarinda

degisikliklere gitmis ve teoriye yeni varsayimlar ilave etmistir.

Teorisini Klasikler gibi “laissez faire laissez passer” temel tasi lizerine
oturtan Marshall’in, klasik iktisadin makro ekonomik boyuttaki

tahlillerini muhafaza etmekle birlikte mikro ekonomik boyutta

111 pDemir Demirgil, Ekonomi Ansiklopedisi 3, Ikinci Cilt, Istanbul, Paymas
Yayinlari, 1983, s. 1295.




analizler de yapmis olmasi''?, kendine has varsayimlarma bir temel
yap1 malzemesi olmustur. Neoklasik Teorinin diger varsayimlari ise
kisaca soyle siralanabilir: Hareket noktasinin homoeconomicus
(rasyonel) insan modelinin olmasi, piyasada tam rekabet kosullarinin
mevcut olmasi, kar maksimizasyonunun esas alinmasi ve
matematiksel ~ ¢Ozlimlemelerin  ceteris  paribus  yOntemiyle

basitlestirilmesidir.**®

Marksist akimin Klasik iktisadi kendi silahi olan “Emek-Deger
Teorisi” lizerinden emegin somiiriisiinii ileri siirerek vurmasi {izerine
Neoklasik iktisat¢ilar tarafindan bu teori, “Fayda-Deger Teorisi” ile
ikame edilmistir. Buna gore bir malin degerini belirleyen unsur o
maldan elde edilen marjinal faydadir.'* Béylece Marksizmin
saldirilarina karsi bir savunma mekanizmast gelistirilmistir. 1870-
1890 yillar1 arasindaki ekonomik bunalimlarin miisebbibinin serbest
piyasa ve goriinmez el mekanizmalarinin oldugu ve mesuliyetin de
bunlara ait olmasi gerektigi tenkitlerine karsi Neoklasik iktisatgilar
aksini iddia ederek; serbest piyasanin aslinda kaynaklar1 en
milkemmel sekilde dagitan bir diizen oldugunu ve bu intizamin
isleyisini bozan unsurun ise, sendikal faaliyetler neticesinde iicretlerde

meydana gelen artiglar yiiziinden emek faktoriiniin hak ettiginden

112 Selda Atik, “Post Oftistik Iktisat Cercevesinde Kiiresel Ekonomik Kriz ve
NeoKlasik Iktisat iliskisi”, EconAnadolu 2009: Anadolu Uluslararas: iktisat
Kongresi, Eskisehir, 17-19 Haziran 2009, s. 4.

13 Ae.,s. 4.

114 Marjinal fayda: Bir malin tiiketilen veya kullamlan son biriminin tiiketiciye
sagladigi faydadir. Bkz. Kemal Yildirnm, “Mikroekonomi”, Mikro Iktisat,
Editorler: Kemal Yildirim ve Meltem Erdogan, Eskisehir, T.C. Anadolu Universitesi
Yayinlari, No: 2632, 2014, s. 21.
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fazlasiyla miikafatlandiriimasi oldugunu ileri siirmiislerdir.!*> Béylece

piyasada genel bir verimsizlik vuk( bulmustur.

Neoklasik iktisat¢1 John Bates Clark 1899’da yayinladigi eserinde The
Distribution of Wealth: A Theory of Wages, Interest and Profits
(Servetin Béliisiimii: Ucret, Faiz ve Kar Teorisi), iiretim faktorlerinin
tam rekabet sartlari altinda marjinal verimliliklerine gore pay almalari
gerektigini ve bu bdliisimiin en hakkaniyetli ve en adil boliisiim
oldugunu ifade etmistir. Bu dogal yasanin, muntazam islemesi ve
miilkiyet haklarmin engellenmemesi sartiyla her {iretim faktoriine

kendi {irettigini verecegini savunmustur.*1®

Sonug olarak dini, kiiltiirel, sosyal, etik ve ahlaki unsurlar1 analiz dis1
birakarak homoeconomicus ve ceteris paribus gibi basitlestirici
varsayimlari'!’ hareket noktasi ittihdz eden Neoklasik iktisat; gelirin
tiretim faktorleri arasinda nasil dagilacagi meselesi hakkinda tahlil
yapmaz.'® Neoklasik iktisadin kurucusu Marshall’a gore iiretimden

elde edilen deger biitiin faktorler arasinda marjinal verimlilik esasina

15 Hasan Dudu, “Neoklasik iktisat Kuraminin Genel Cergevesi ve Elestirisi”,
Aydinlanma 1923, Say1: 48, 2004, s. 27.

116 Oztiirk, A.g.e., S. 78.

17 Ugur Diindar ve Ciineyt Dumrul, “Iktisat Biliminin Smirlar1 Uzerine: Aykiri
iktisat Yaklasim”, Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Say1: 36, Agustos-Aralik 2010, s. 242.

18 Utku Altundz, “Egemen Neoklasik Iktisata Elestirisel Yaklasim: Post Otistik
Iktisat ve 2008 Kiiresel Krizinin Post Otistik Analizi”, Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt: 7, Say1: 29, 2014, s. 19.



gore en hakkaniyetli bir bicimde paylasilir ve boliisim meselesi

kendiliginden ¢oziilmiis olur.®

2.1.3. Keynesyen Iktisat ve Gelir Dagilm

Klasik/Neoklasik iktisadin zihni ve fikri diinyasim1 sekillendiren
“Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” ve “Her arz kendi talebini
yaratir” distlrlari, sarka¢ ve kaldiragtan meydana gelen bir
mekanizma gibi birbirlerini tetikleyerek hususen Amerika ve Avrupa
ekonomilerinde bir tiretim ¢ilginligr husile getirmisti. Klasik iktisadin
varsayim ve prensipleri geregi siirsiz Ozgiirlik sinirsiz iiretimi de
beraberinde getirmis ve bu da arz yonlii bir ekonomik sistemi ortaya
cikarmigti. Kisa devreli ekonomik bunalimlar ise konjonktiirel

dalgalanmalar olarak izah edilmisti.

Klasik iktisadin Birinci Diinya Savasi’na kadar dogrulugundan siiphe
dahi duyulmayan otomatik dengeleri, 1929°da baslayan Biiyiik Diinya
Bunalimmin tesiriyle ortaya c¢ikan kronik depresyon ve issizlik
neticesinde biiyiik sarsmtiya ugranmistir.}?° Tiim diinya ekonomilerine
sirayet eden krizin netice verdigi miizmin depresyondan ¢ikma
regetesi 1936 yilinda Ingiliz iktisatgr John Maynard Keynes’ten
gelmistir. Keynes o yilda yayimladigi “Istihdamin, Paranm ve Faizin
Genel Teorisi (The General Theory of Employment, Interest and

Money)” isimli meshur eserinde krizden kurtulus icin tedavi

119 Giilgin Manzak Aydm, “Verimlilik Kavrami: Klasik ve Neoklasik Yaklasimlarin
Karsilastirilmas1”, Anahtar Dergisi, Yil 26, Say1: 306, Ankara, T.C. Bilim, Sanayi
ve Teknoloji Bakanligi, Korza Yayincilik Basim San. ve Tic. Ltd. $ti., 2014, s. 15.
120 Nisfet Uzay, “Keynes’de Ekonomik Istikrarsizligm Bir Kaynagi Olarak
Belirsizlik ve Bekleyislerin Yeri”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayi: 7,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996, s. 102.
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yontemleri tavsiye etmistir. Ona gore ila¢ devlet miidahalesidir. Bu
baglamda Keynes’in Liberal sisteme biitiin biitlin karst olmadigi,

sistemin aksayan yonlerini 1slah etmek niyetinde oldugu soylenebilir.

Miidahaleci devlet anlayisinin temsilcisi olan Keynesyen iktisadin

varsayimlari sdyle siralanabilir:*?

e Keynesyen Makro Iktisat Teorisi ekonomik sistemde meydana
gelen durgunluk, issizlik, enflasyon ve deflasyon gibi
dalgalanma ve dengesizliklerin; ekonominin arz cephesinin
iktisat politikalarina karsi duyarsiz oldugunu ileri siirer. Bu
nedenle s6z konusu dengesizliklerin ancak toplam talep
ayarlamalar1 ile giderilecegini iddia eder.

o Keynesyenlere gore devletin vergi ve harcama politikalarini
ithtiva eden maliye politikasi, para arzi ayarlamalarini iceren
para politikasina gore toplam talebe tesir agisindan daha
kuvvetlidir.

o Fiyatlar genel seviyesi veridir.

e Teorinin Onemli bir parcast 0Ozel sektér yatirimlarinin
belirsizlikler ve ileriye yonelik beklentilerden biiyiik olciide
etkilenmesidir.

e Tam istthdam denge diizeyine kadar talepteki her artig arz1 da
pesinden siiriikler. Dolayisiyla denge diizeyini belirleyen unsur

satin alma giicliyle desteklenmis efektif taleptir.

21 Kamil Giingdr, “Iktisadin Tarihine Kisa Bir Bakis ve Merkantilizmden
Giliniimiize Iktisadi Diisiinceler”, 1998, (Cevrimigi),
http://www.ceterisparibus.net/dusunce/genel.htm, 25.02.2016. s. 10-11.




e Makro denge, toplam arz ve talebin veya toplam yatirim ve
tasarrufun  kesistigi  noktada  saglanamadigi = zaman
“enflasyonist agik” veya “deflasyonist acik” meydana gelir.
Bu istikrarsizlik durumu ancak devletin efektif talebi

yonlendirmesi, yani miidahale etmesiyle atlatilabilir.

Kapitalist sistemi son derece ‘“gayri ahlaki” ve “dinsiz” olarak
niteleyen'??> Keynes’e gore, yatinm fonlar1 arz ve talebinin faiz
haddindeki degismelerle otomatik olarak saglanacagini 6ne siiren Say
Yasast hiikiimsiizdiir. Ona gore yatirim-tasarruf esitligini saglayan
unsur faiz degildir. Tasarruf diizeyini belirleyen unsur gelir, ekonomik
istikrarin temel degiskeni olan yatirimlari belirleyen unsur ise

gelecege yonelik beklentilerdir.?®

Keynes’e gore piyasa sistemi igerisinde gelisen ve piyasa
davraniglarini en asikare bir bigimde ortaya koyan miiessese “borsa”
dir. Ona gore bu miiessese, isleyis temelinde belirsizlik hakim oldugu
icin bir “kumarhane” gibi isler. Belirsizlik hali taraflar arasinda bilgi
eksikligine sebep olur ve bu bilgi asimetrisi ise gelir esitsizliginin
onemli sebeplerinden birini teskil eder. Iste bu noktada devlete diisen
en oOnemli rol bu belirsizligi azaltmak ve bilgi eksikligini
gidermektir.!?* Yine bu ¢ercevede “aktif” devlete diisen diger roller
ise kaynak dagiliminda etkinlik saglamak; ekonomik istikrar, biiyiime
ve kalkinmanin saglanmasi, adil gelir ve servet dagiliminin

saglanmasi, kapitalist kurallar karsisinda ekonomik aktivitede

122 Ayse Bugra, Iktisatcilar ve insanlar, Istanbul, fletisim Yaynlari, 1995, s. 269.
123 A, s. 259,
124 Ae., s. 267,
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dezavantajli olan sahis ve gruplarin korunmasi ve onlara destek

verilmesi olarak siralanabilir.1?®

Keynes gelir dagilim1 konusunda fikirler beyan etmigse de bizatihi bir
gelir dagilimi teorisi olusturmamustir. Fakat onun yolunu takip eden
Kenneth Ewarth Boulding ve Nicholas Kaldor gibi iktisatgilar

Keynesyen gelir dagilimi teorisi olusturmaya tesebbiis etmislerdir.

Boulding’e gore milli hasilanin ticretler ve sair faktorler arasindaki
dagilimmi yalnizca toplu sozlesmeler, {icret pazarliklart ve
miitesebbislerin  kabiliyetleri degil;, aym1 zamanda ekonomideki
yatirim, tasarruf ve likidite tercihi de tayin eder.!?® Devlet ig
bor¢clanma faizleri gelir dagilimina dogrudan etki eder. Faiz
oranlarinin diismesi esitsizligi azaltir. Ayrica rekabet kosullar1 da gelir
dagiliminm etkiler. Tekel giicii arttikca emek sermaye karsisinda
zayiflar ve liretimden aldig1 pay da giderek azalir. Bunun sonucunda

da gelir dagiliminda bozulma goriiliir.*?’

Neoklasik iktisatta gelir dagilimini tayin eden unsur marjinal
verimlilik iken; Kaldor’un gelistirdigi gelir dagilimi teorisine gore bu
etken marjinal tasarruf egilimidir. Kaldor’un teorisine gore gelir
gruplart isciler ve sermayedarlar olmak iizere ikiye ayrilir. Her grup

da kendine mahsus marjinal tasarruf egilimlerine sahiptir.

125 Giingér, A.g.e., s. 12.

126 Erdogan Alkin, “Keynes’yen Gelir Dagilimi Teorisi ve Kaldor Modeli”, Tktisat
Fakiiltesi Mecmuas, Cilt: 29, Say1:1, 1969, s. 133.

127 Sijleyman Ulutiirk ve Devrim Ersezer, “Gelir, Gelir Dagilimi ve Devletin Rolii”,
Maliye Arastirma Merkezi Konferanslari, istanbul Universitesi, Iktisat Fakiiltesi,
Maliye Arastirma Merkezi, Yayin No: 91, Seri: 47, 2005, s.98.



Sermayedarlarin marjinal tasarruf egilimleri is¢ilerin marjinal tasarruf
egilimlerine nispeten daha yiiksektir. Iste gelir dagilimi esitsizliginin
siddetini belirleyen unsur is¢iler ve sermayedarlar arasindaki marjinal
tasarruf egilimleri arasindaki farkin biiytlikligidir. Bu iki egilim
arasindaki fark ile gelir dagilimi esitsizligi arasinda pozitif bir

korelasyon mevcuttur.1?8

Ozetle Keynesyen iktisat gelir dagilimi konusundaki problemlerin
varhgmi kabul etmis ve devletin aktif bir rol alarak iktisat
politikalariyla miidahale ederek gelir dagilimini daha adil bir hale

getirebilecegini iddia etmistir.
2.1.4. Marksist iktisat ve Gelir Dagilimi

Karl Marx ve Friedrich Engels’in birlikte g¢aligsmalar1 neticesinde
ortaya konulan Marksist Iktisat Teorisi iktisat literatiiriinde “Elestirel
Iktisat” olarak tanimir. Marx hakim Liberal iktisat sistemini Keynes
gibi kismi degil; fakat sistematik olarak biitiin biitiin tenkit etmistir.
Bu bakimdan Liberal ekonomik ekole karsi bir reddiye hiikmiindedir.
Keynes’in mevcut sistemin aksakliklarina karsi devlet miidahalesini
tavsiye etmesi ilag tedavisine tesbih ise, Marx’in tedavi Onerisi organ

nakline benzetilebilir.

19. asirda kapitalist sanayi Avrupa ekonomilerine ¢ok agir sartlar
getirmistir. Sanayilesme ile biiyliyen ticretli is¢i sinifi, feodal sistemin
yikilisindan sonra serbest is sdzlesmesi yapabilme, kanun karsisinda

esit sayllma gibi zahiren hukuki bir hiirriyet kazanmisti. Ancak

128 Aykag vd., A.g.e., s. 27.
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orantisiz  gli¢ sahibi taraflar arasindaki is sozlesmelerinin
feodalizmdekinden pek de farkli olmamasi, ticretli isciyi lretim
araclarma sahip kapitaliste daha da bagimli hale getirmisti. Ustelik
kapitalist sistemin son zamanlarinda sik sik ekonomik krizlere maruz
kalmas1 ve makinelesme ve teknolojik inovasyonlarin sebep oldugu
yogun igsizlik hem ekonomik giivensizligi getirmis hem de feodal

sistemde var olan istihdam giivencesini yok etmistir.'?°

Marksist teori felsefi altyapisini diyalektik ve materyalist felsefeden
alir. Marx metodolojik olarak diyalektik felsefeyi benimsemistir;
ancak mezkur felsefenin fikir babast Hegel bir idealist olmasina
ragmen Marx materyalisttir. Idealizm hakikatin, esyanin ve
nesnelerin; fikirlerin, aklin ve zihnin bir {iriinii oldugunu ve aklin
maddeye onciilikk ettigini vurgularken materyalizm ise maddenin
akildan ve zihinden o6nce geldigini ve bunlarin maddenin birer

yansimas1 oldugunu iddia eder.!3

Diyalektik felsefede hakikate, tez ve antitezin gatismasi neticesinde
bunlardan daha iistiin olan sentez elde edilerek ulasilir. Marx bu
metodolojide Hegel’in aksine merkeze “madde”yi alarak iretim
araglar1 miilkiyetinin ortak oldugu ilkel toplum sathasin tez, iiretim
araglart miilkiyetinde 0©zel miilkiyetin hakim oldugu giiniimiiz
kapitalizm safhasin1 antitez telakki eder. Bu tez ve antitezin

catismasindan, daha ileri seviyedeki sosyalist bir toplum olan senteze

129 Gijlten Kazgan, Iktisadi Diisiince veya Politik Iktisadin Evrimi, 13. Baski,
Istanbul, Remzi Kitabevi, 2009, s. 288.

10 Qabri Biiyiikdiivenci, “Idealizm ve Egitim”, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 21, Say1:1, 1988, s. 343.




ulagilacaktir. Bir baska agidan ele alindiginda hakim sinif sermaye ile
emekgi siifin ¢atismasi neticesinde sinifsiz bir topluma ulasilacaktir.
Siifsiz bir toplumda ise devlet methumu olmayacaktir. Clinkii hakim
sinifi koruyan boyle bir gii¢c aygitina ihtiyag kalmayacaktir.*3! Mevcut
kapitalist sistemdeki siniflar arasindaki dayanisma ise nispi ¢ikarlara

istinat ettigi i¢in gegici bir dayanigmadir.3?

Biitiin esyanin maddeden ibaret oldugunu; hatta zihnin dahi maddenin
bir yansimasini oldugunu ileri siiren materyalist felsefe Marxist
anlayista tarihsel materyalizme tebdil etmistir. Tarihsel materyalizme
gore insanlik tarihinin agsamalarini belirleyen unsur tiretim iligkileridir.
Yani Marx’a gore toplumlar tarihin akisinda farkli iiretim tarzlarini
yasamis ve yasayacaklardir. Bu iiretim tarzlar sirasiyla sdyledir: Ilkel
topluluk, Asya iiretim tarzi, kolelik, feodalite, giiniimiiz kapitalist

{iretim tarzi, sosyalist {iretim tarz1 ve komiinizmdir.1%3

Kapitalizme smf tahakkiimii ve somiiriisti, kaynak ve enerjilerin
israfi, irrasyonalite, verimsizlik, asagilanma ve sefalet gibi hastaliklar
atfeden!3* Marx’a gore is¢i isboliimii sebebiyle arkadaslarina, iiretim
araclarina ve kendi iirettigi iiriine yabancilasir.!®® Bu noktada Marx
emek giicliniin kullanim degeri ve degisim degeri arasinda bir ayrima

gider. Emek giiciiniin kullanim degeri onun ¢alisabilme deger ve/veya

181 Nikolay I. Bukharin, Emperyalizm ve Diinya Ekonomisi, Giilsim Akalin ve
Ugur S. Akalin (Cev.), Istanbul, Spartakiis Yaymnlar1, Ekim 1996, s. 155.

182 Ae., s. 151.

133 Sencer Divitgioglu, Asya Uretim Tarzi ve Osmanh Toplumu Marksist Uretim
Tarzi Kavrami,istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2010, s. 119-120.

134 Steven Lukes, Marksizm ve Ahlik, Osman Akmbay (Cev.), Istanbul, Ayrmnt:
Yaymlari, 1998, s. 111.

1B Ak, s 112,
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arti deger iretebilme kabiliyetidir iken; degisim degeri ise emek
giiciniin satilmast mukabilinde iscinin elde ettigi gelirdir, yani
ticrettir.’®® Iste kullanim degeri ve hakki tamamen bir baskasinin
elinde bulunan emek giici kaginilmaz olarak kendi (irliniine

yabancilagir. =’

Marxsist anlamda metanin degerini belirleyen faktor kristalize olmus
toplumsal emektir. Bunun manasi; metanin degeri hesaplanirken ona
en son uygulanan emek miktarina, daha 6nce metanin hammaddesinde
islenmis olan emek miktarini; hatta alet, makina, bina gibi iiretimine
dolayli olarak katkida bulunan her tiirlii aktif i¢in harcanan emek
miktar1 da eklenmelidir.’®® Burada dikkat edilmesi gereken nokta

emek giicilinilin de bir meta oldugudur.

Marx’in gelir dagilimi anlayist Artik-deger Teorisi {izerine bina
edilmistir. Marx, kapitalist meta Uretiminde para-meta-para
dongiisiiniin var oldugunu vurgular. Buna gdre meta {iretimi i¢in
dongiiye giren para miktar: ile dongiiden ¢ikan para miktar: arasinda,
dongiiden ¢ikan para lehine bir fark vardir. Iste bu fark artik-degerdir.
Marx artik-deger mefhumunu somutlagtirmak maksadiyla, giinliik
gecim araclarmin temini i¢in giinde 6 saatlik bir emegin kafi oldugu

bir piyasay1r varsayar. Bu piyasadaki bir is¢inin giinde 6 saatin

18 Koray Yilmaz, “Elestirel Politik Iktisat Cergevesinden Iktisat Zihniyeti; Vehbi
Kog Uzerine Bir Deneme”, Calisma ve Toplum Dergisi, Say1: 28, Metal-Is Basin
Yaymn Dairesi, Istanbul, 2011, s. 128.

187 Ae., s. 129.

138 Karl Marx, Ucretli Emek ve Sermaye Ucret, Fiyat ve Kar, Ismail Yarkin ve
M.A. Inci (Cev.), Istanbul, inter Yayinlari, Birinci Bastm, Kasim 1999, s. 122.



otesinde calisarak {irettigi herhangi bir metaya'®® kattig1 her degere
artik-deger adin1 verir.1*® Ayrica Marx, iscinin bu 6 saatlik emeginin
tizerindeki ¢alismasi “bedava emek” olarak ifade eder ve bu fazla

calisilan kismi feodal ¢agdaki angarya hizmetine benzetir.'#!

Hakim ekollerin (Klasik, Neoklasik ve Keynesyen ekoller) aksine
Marksist gelir dagilimi teorisine gore Marx, gelirin ti¢ degil; iKi tiretim
faktorii arasindaki dagilimini incelemistir. Kapitalizmin hareket
kanununu idrak etmede son derece ehemmiyete sahip bu iki liretim
faktorii emek ve sermayedir.’*? Sermayedarin elde ettigi kar1 ve toprak
sahibinin aldig1 faizi ayirt etmekle beraber, gelir dagiliminda bunlarin
her ikisini de bir kabul eder ve bunlarin haksiz kazang olduklarini ve
arti-degeri olusturduklarimi ifade eder. Ciinkii Emek-deger teorisine
dayanarak degerin tek belirleyicisinin emek oldugunu ve diger

faktorlerin deger iiretmede hig bir etkilerinin olmadigini iddia eder.**

Peki Marxist teoride licretler ve karlar arasinda nasil bir irtibat var?
Marx bu durumu sdyle izah eder: Is¢i smifi biitiin olarak ele
alindiginda gelirini gec¢im araglarina harcamak zorundadir. Bu yiizden
genel Ttcret oranindaki bir artig, ge¢im araglarma olan talebin
artmasmna ve fiyatlariin ylikselmesine neden olurdu. Bu gecim
araclarin iireten kapitalistler artan {icretleri, metalari i¢in artan piyasa

fiyatlariyla tazmin ederlerdi. Fakat liiks tiiketim mallarini {ireten

139 Kaynakta pamuk &rnegi verilmistir.

10 Ae., s. 132.

1l Ae., s. 135.

142 paul A. Swanson, Encyclopedia Of Capitalism, Volume: 2, Syed B. Hussain
(Ed.), Volume: 2, New York, Golson Books LTD., 2004, s. 404.

143 Aykag vd., A.g.e., s. 23.
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kapitalistler ~artan iicretleri —metalarinin  fiyatlarim1  artirarak
karsilayamazlardi, ¢iinkii metalarina olan talep artmis olmazdi.
Bilakis, gelirleri azalacagi i¢in birbirlerinin metalarina olan talepleri
de azalirdi. Boylece liiks madde fiyatlar1 da diiserdi. Ustelik gegim
araglart fiyatlar1 zaten artmis olacagi i¢in bunlara daha fazla 6deme
yapmak durumunda kalacaklardi. Bir siire sonra piyasanin biiyiik bir
kismi ge¢im araclari ve gida maddeleriyle bigimleneceginden,
bunlarin fiyatlar1 da diisiise gececek ve likks sanayide baglayan kar
diisiisii genel bir hale gelecektir. Son tahlilde, genel bir ticret artigi
genel bir kar diisiisiine sebep olacaktir.!* Bu durumda iicretler ve

karlar arasinda ters iliski vardir.

Marksist teoride sermaye; binalar, makineler ve hammaddelerden
meydana gelen sabit sermaye ve emegi ifade eden degisir sermaye
olmak {izere iki kistmdan olusur.'®® Kapitalistler bir yandan Kkar
oranlarini artirmak ve daha fazla artik-degere el koymak isterken; Gte
yandan kendi aralarinda bir rekabet hustile gelir. Rekabetin artmasiyla
iretim araclart ve sermaye temerkiiz eder ve ekonomik giic az
sayidaki elde toplanir.}*® Ustelik kapitalistin, rakibiyle rekabet
edebilmek icin sinif catismasi ¢ergevesinde daha ¢ok sabit sermayeye
yatirim yapmasit da temerkiize eslik ederek nispi bir niifus artigina
sebebiyet verir. Iste bu arti-niifus siirekli sefillesmeye yol acan yedek
sanayi ordusudur. Ricardo ve Malthus’a gore igsizlik ve lcretlerin

diisiikliigiinden niifus artisi, yani is¢inin kendisi sorumlu iken; Marx’a

144 Marx, A.g.e., s. 101-103.
15 Oztiirk, A.g.e., s. 74.
146 Ulutiirk ve Ersezer, A.g.e., s. 101.




gore licretleri minimum diizeyde baski altinda tutan unsur, kapitalist
rekabetin ortaya cikardigi bu yedek sanayi ordusudur.!*’ Dahasi,
kapitalistin rekabet esnasinda sabit sermayeye daha ¢ok yatirim
yapmasi; artik-degeri tireten faktoriin “emek” olmasi ve dolayisiyla
sabit sermayenin verimsizligi neticesinde liretim de aksamaya baslar
ve kar hadleri de diisme egilimine girer. Nitekim kapitalist sistemde
bliylime de ¢ikmaza girer ve Ricardo’da durgunluk halini ifade eden
kar hadlerinin azalma egilimi Marx’ta kapitalist sitemin ¢okiisiine

sebep olur.4®

Hasili Marksist teoriye gore, emekgi ve Kkapitalist iki smifin
menfaatlerinin tezat oldugu kapitalist sistem varligini siirdiirebilmek
icin isciyi siirekli yoksullagtirmakta ve esitsizlik {iretmektedir. Bu
ylizden gelir dagiliminda esitlik sistem i¢i miidahalelerle saglanamaz.
Esitlik¢i gelir dagilimi ancak mevcut sistemin degistirilmesi ile

mumkindiir.

Ne var Ki, teoride iiretim araglari miilkiyetinin topluma ait olmasi
gerektigini ve bu maksatla gelir dagiliminda mutlak esitligi savunan
Sosyalist sistem,9 tatbikatta basari gdsterememistir. Artik-degerin

nasil dagilacaginin tek basina fonksiyoner'®

tarafindan tespit
edilmesi, is¢inin en diisiik seviyeden iicret almasi mukabilinde

politikacilarin,  komutanlarin,  teknokratlarin, rejim taraftari

147 Aziz Celik, “AB Ulkeleri ve Tiirkiye’de Gelir Esitsizligi: Piyasa Dagilimi-
Yeniden Dagilim”, Calisma ve Toplum Dergisi, Say1: 3, Metal-is Basin Yayn
Dairesi, 2004, s. 56.

148 Ulutiirk ve Ersezer, A.g.e., 101.

149 Giingor, A.g.e., s. 2.

1%0 Sosyalist sistemde ekonomik ve siyasi giicii elinde bulunduran ydnetici sinifi.
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sanatgilarin, parti iyelerinin sair sistemdeki ekonomiler ile
kiyaslanamayacak derecede yiiksek iicret almalar1 sosyalist tilkelerde
cok dik ve sarp bir iicret piramidi ortaya ¢ikarmistir.’®' Bulundugu
kehanetlerin ekserisi tutmayan Marx'®? tarafindan teori haline getirilen
Sosyalist-Marksist  zihniyetin diger tenkit edilen kisimlar1 ise
toplumun bireye hiikkmetmesi, yoksulluk dogurucu o6zelligi,
kapitalizmin uzantis1 olmasi, tek parti sistemini ihtiva etmesi ve

liretimdeki basarisizlig1 olarak siralanabilir.!%3

2.2. Gelir Dagilim Tiirleri

Bir tilkedeki toplam gelirin dagilimi, topluma farkli boyutlardan
bakilarak cesitli tiirler bazinda hesaplanabilir. Niifus farkli birimlere
ve gruplara taksim edilebilir ve bu gruplar arasindaki gelirin dagilim1
incelenebilir. Mesela niifus cinsiyet, meslek gruplari, egitim
seviyeleri, iller, medeni haller ve sair bir¢ok faktore boliiniir ve her bir
grubun toplam gelirden aldigi pay ayr1 ayri incelenebilir. Fakat
iktisadi literatiirde belli standartlar olusturulabilmesi agisindan bu
taksimata bir sinir koyulmustur. Bu noktadan hareketle literatiirdeki
baslica gelir dagilimi tiirleri sunlardir: Kisisel gelir dagilima,
fonksiyonel gelir dagilimi, bolgeler gelir dagilimi ve sektorel gelir

dagilimidir. Ayrica gelirin kendiliginden dagilimina ve bir miidahale

151 ismet Bozdag, insanhgmm Son Cercevesi- Ugiincii Céziim, Istanbul, Emre
Yaynlari, 2. Baski, 1991, s. 186.

152 Sefa Saygili, Diinyayr Aldatanlar, istanbul, Tiirdav Basim ve Yayim Ticaret ve
Sanayii Anonim Sirketi, 1997, s. 101.

153 Cetin, A.g.€., 89-90.




ile yeniden dagitimina iligskin olarak birincil gelir dagilimi ve ikincil

gelir dagilim1 da gelirin bir bagka dagilim tiiriidiir.

2.2.1. Kisisel Gelir Dagilim

En temel gelir dagilim tiirii olan kisisel gelir dagilimi, toplam milli
gelirin bireyler veya hanehalklar1 arasindaki dagilimimi ifade eder.
Kisisel gelir dagiliminda gelirin tiirii degil miktar1 6nem arz eder.

Ornegin bir birey ya da hanehalki hem kar hem de faiz gelirine sahip

olabilir. 1>

Kigisel gelir dagilimiin 6l¢iimiinde kullanilan en alelade yontem,
niifusun esit dilimlere ayrilmasi ve her bir dilimin toplam gelirden ne
kadar pay aldigmnin incelenmesidir. Bu yontemde niifus %10’luk,
%35’lik dilimlere ayrilabilir; ancak en yaygin taksimat bi¢imi niifusun
%20’lik dilimlere ayrilmasidir. Sonrasinda bu yiizdelik dilimler,
gelirin en yiiksek oldugu dilimden en az oldugu dilime gore siralanir
ve her yiizdelik dilimin toplam gelirden ne kadar pay aldig:
saptanir.’®® Mesela gelir dagilimmin bir hayli bozuk oldugu bir iilke
tahayyiil edilirse, gelirin en yiiksek oldugu %?20’lik kesimin toplam
gelirden % 60 pay almasi; gelirin en diisiik oldugu %20’lik kesimin
ise toplam gelirden %35 pay almasi bir misal olarak diisiiniilebilir.
Kisisel gelir dagiliminin olgiilmesinde yaygin olarak kullanilan bir

diger yontem ise Gini Katsayisidir; ancak bu konu ilerleyen

15 Aykag vd.,, Age,s. 5.
15 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Tiiketim Harcamalari, Yoksulluk ve Gelir
Dagihimu, Sorularla Resmi Istatistikler Dizisi 6, Ankara, 2008, s. 59.
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boliimlerde teferruatiyla ele alinacagindan simdilik bahsinin gegmesi

kafi goriilmiistiir.
2.2.2. Fonksiyonel Gelir Dagilimi

Fonksiyonel gelir dagilimi1 “Bir ekonomideki toplam gelirin, o geliri
meydana getiren tiretim faktorleri arasindaki dagilimint gosteren gelir

dagilimu tiriidiir” seklinde tanimlanabilir.*>®

Malumdur ki, mal veya hizmet iiretimini gerceklestiren {iretim
faktorleri; emek, sermaye, dogal kaynaklar ve miitesebbistir. Bu
tretim faktorlerinin mal veya hizmet {iiretimi sonucu elde edilen
toplam gelirden emek {icret, sermaye faiz, dogal kaynak rant ve
miitesebbis kar seklinde paylarmi alirlar. Iste fonksiyonel gelir
dagilimi esasen, bir ekonomideki toplam gelirin ticret, faiz, rant ve kar

arasidaki dagilimini inceler.®’

Fonksiyonel gelir dagilimi, milli gelirin sosyal smiflar arasindaki
dagilimmi gdstermek noktasinda en miinasip gelir dagilimi metodu
olmasina ragmen; konu hakkinda ancak {istiinkérii bir malumat
verebilir. Cilinkii kiiresellesmenin hizla devam ettigi ve beseri
sermayenin gittikce 6nem kazandigi giliniimiiz toplumlarinda sosyal
tabakalagma dortlii bir tasnife sigmayacak kadar kapsamli ve girifttir.

Nitekim {iretim faktorlerinin kendi i¢lerinde heterojen olmasi ve birey

1% Sadan Caliskan, “Tiirkiye’de Gelir Esitsizligi ve Yoksulluk”, Sosyal Siyaset
Konferanslar, Cilt:2, Say1: 59, 2010, s. 92-93.

157 “Fonksiyonel Gelir Dagilim1”, (Cevrimigi) http://sozluk.ihya.org/sosyal-bilimler-
sozlugu/fonksiyonel-gelir-dagilimi.html, 29.02.2016.




ya da hanehalklarmin birden fazla faktor geliri elde edebilmeleri

fonksiyonel gelir dagilim tiiriinii dezavantajli hale getirir.*>®

Mesela, ABD’de 1970’te CEO’lar ortalama bir is¢inin 30 kat1 kadar
maas alirken, 2000°li yillara gelindiginde bu oran 300’e ¢ikmugtir.?>®
Bu durumda 1 birim ticret alan bir is¢iyle 300 birim maas alan bir
CEO ayn1 faktor igerisinde degerlendirilecektir. Yine kiigiik bir esnaf
ile biliyiik Olcekli bir firma sahibi, bir genel miidiir ile hizmetli

fonksiyonel gelir dagilimu tiirline gore ayni1 kategoride yer almaktadir.

2.2.3. Bolgesel Gelir Dagilim

Bolgesel gelir dagilimi, bir tilkedeki farkli cografi bolgelerinin milli
gelirden aldiklar1 paylar1 gosterir. Bu dagilim tiiriindeki maksat bir
tilkenin geligsmis ve gelismemis bolgelerini tespit etmektir. Bir tilkenin
bolgesel gelir dagilimina tesir eden faktorler; iilkenin sahip oldugu
yliz Ol¢iimii biyiikligii, bolgeler arasi iklim ve arazi yapisindaki
farkliliklar, tarim, sanayi ve hizmetler sektoriindeki gelisme diizeyi ve
sosyolojik yap1 olarak siralanabilir. Ote yandan gelismis iilkelerdeki
bolgesel gelir dagilimindaki farklar, gelismekte olan ve/veya

gelismemis Tllkelerdeki bolgesel gelir dagilimma nispeten daha

azdir. 160

18 Yagar Uysal, “Gelir Dagilim Tiirleri Arasindaki iligskiler Perspektifinde
Tiirkiye’de Gelir Dagilimmin Diizenlenmesine Yénelik Oneriler”, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 9, Say1:2, 2007, s. 251.

159 paul Krugman, Bir Liberalin Viedam, Nesenur Domani¢ (Cev.), Istanbul,
Literatiir Yayinlari, 2009, s. 132.

160 Uysal, A.g.e., s. 252.
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2.2.4. Sektorel Gelir Dagilimi

Sektorel gelir dagilimi bir tlilkedeki cesitli liretim sektdrlerinin milli
hasiladan aldiklar1 paylar1 gdsterir. Bu manada tarim, sanayi ve hizmet
sektorlerinin milli hasilay1 olusturmada tliretime ne oranda katildiklar
ve hasiladan aldiklar1 paylar, bu paylarin uzun vadede gosterdikleri
degisim, devletin hangi sektorler lehine ve aleyhine milli gelirin

dagilimina miidahale ettigine iliskin incelemelere imkan verir.!6!

Bu dagilim tiirii ii¢ temel sektoriin (tarim-sanayi-hizmet) kapsadigi alt
sektorler hakkindaki dagilim hakkinda da malumat verir. Ornegin
hizmetler sektoriinin bir alt sektorii olan bankacilik sektdriiniin
hizmetler sektorii igerisindeki paytr ve/veya toplam milli hasila
icerisindeki pay1 da sektorel gelir dagilimu tiirii ile gosterilebilir. Ote
yandan bu dagilim, iiretim araclarinin miilkiyeti baglaminda ele
alindiginda milli hasilanin kamu ve 6zel sektor arasindaki dagilimini
da gosterir; ki dolayli olarak tilkenin ekonomik sisteminin karakterini

¢izmis olur.16?

Diger bir taraftan sektorel gelir dagilimi bir ekonominin gelismislik
seviyesi hakkinda da bilgi verir. Mesela gelismis iilkelerde tarim
sektoriiniin toplam milli gelirden aldig1 pay %2 civarinda kiigiik bir

seviyedeyken; gelismemis lilke ekonomilerinde bu oran %50’ler gibi

161 Ace., 251.
162 Muhammed Seyid Pehlivan, “Gelir Dagilimi Esitsizligine Devletin Miidahale
Araglari: Sosyal Yardimlasma ve Dayanismayr Tesvik Fonu Ornegi”, T.C.
Basbakanhk Yardimlasma ve Dayanmisma Genel Miidiirliigii, Ankara, Mayis
2009, s. 24.




oldukca yiiksek seviyelere cikabilmektedir.!®® Yine bir ekonominin
refah anlaminda zaman icerisinde ne kadar yol aldigiyla ilgili Ug
Sektor Kanunu cercevesinde, sektorel gelir dagiliminin uzun vadede
ne yonde degistigi incelenerek yorum yapilabilir. Ornegin, Tiirkiye’de
1968 yilinda Gayri Safi Yurti¢ci Hasiladan tarim sektoriiniin aldigi pay
%39.8, sanayi sektoriiniin aldig1 pay %16.7 ve hizmetler sektdriiniin
aldig1 pay ise %43.4 iken; 2017 yili sonunda tarim sektdriiniin aldigi
pay %6.9, sanayi sektoriiniin pay1 %23.2 ve hizmetler sektoriiniin pay1
ise %60.2°dir.***

Bu dort farkli gelir dagilimu tiiriine ek olarak gelir dagilimi, gelirin ilk
defa elde edilmesi ve elden ele transferi bakimindan birincil ve ikincil
gelir dagilimu tiirleri olarak da ikiye ayrilir. Birincil gelir dagilimu,
muayyen bir donemde piyasa mekanizmasinin isleyisi sonucunda
ortaya ¢ikan gelir dagilimy; ikincil gelir dagilimi veya gelirin yeniden
dagitimi ise devletin piyasa mekanizmasinin isleyisine kamu gelirleri
ve harcamalari yoluyla yaptigi midahalelerle gelirin transferi

neticesinde ortaya ¢ikan gelir dagilimidir.®

2.3. GELIR DAGILIMI OLCUM METOTLARI

Literatirde gelir dagiliminin  Glglimiinde  muhtelif —metotlar
gelistirilmistir.  S6z konusu gelir dagilimi 06lglim  metotlarinin
yardimiyla, bir iilkedeki toplam milli gelirin nasil dagildig1 ve/veya

dagitildigi; hanehalklarinin, sahislarin, liretim faktorlerinin, cografi

19 Aykag vd., Age,s. 8.
184 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Yilik Gayri Safi Yurtici Hasila, 2017.
165 pehlivan, A.g.e., s. 25.
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bolgelerin veya sektorlerin gelirlerinin ortalama gelirden ne kadar ve
ne yonde saptiklari, alt ve iist gelir gruplarinin gelir farklar1 ve bu gelir

dagiliminin zaman igerisindeki degisimi gozlenebilir.

Gelir dagilimi 6l¢iim metotlarinin belli basl bazi sartlar1 ihtiva etmesi
beklenir. Bu sartlar; Pigou-Dalton Transfer Prensibi, Gelir Olgegi
Bagimsizligi, Niifus Prensibi, Anonimiti ve Ayristirilabilirlik
prensipleridir.t®®  Ancak sdz konusu kosullarin aciklamalarina

calismanin sinirlarini astig1 icin deginilmeyecektir.

Literatiirde kullanilan baslica gelir dagilim1 6l¢iim metotlar1 Degisim
Aralig1, Aralik Olgiisii, Goreli Ortalama Sapma, Standart Sapma,
Varyans, Logaritmik Varyans, Degisim Katsayisi, Pareto Katsayisi,
Kuznets Katsayisi, Atkinson Esitsizlik Olcegi, Yiizde Paylar, Dalton
Esitsizlik Olgiitii, Theil Indeksi, Siklik Fonksiyonu, Gini Katsayis1 ve
Lorenz Egrisi olarak smralanabilir.’®” Calismada teferruatta
bogulmamak maksadiyla yalmzca TUIK’in hesapladig1 gelir dagilimi

Olgiitleri ele alinacaktir.

2.3.1. Yiizde Paylar Analizi

Yiizde paylar analizi, gelir dagilimi Glglim metotlar1 arasinda en
yaygin olarak kullanilan ve en ag¢ik olan yontemdir. Bu yontemde
gelirden pay alan tiim birey veya hanehalklar1 gelirlerine gore en

kiiclikten en biiylige dogru siralanir. Sonrasinda birey veya

166 Fatih Doganoglu ve Aslan Giilcii, “Gelir Esitsizligi Olgiimiinde Kullanilan
Yéntemler”, Cumhuriyet Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt: 2,
Say1:1, 2001, s. 48-49.

167 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Tiiketim Harcamalari, Yoksulluk ve Gelir
Dagihmi- Sorularla Resmi Istatistikler Dizisi - 6, Ankara, Eyliil 2008, s. 56.




hanehalklart %1, %5, %10 veya %20’lik esit dilimlere ayrilir ve bu
dilimler kiiciikten biiyiige dogru siralanarak milli gelirin dagilimi
incelenir. Ornegin Tiirkiye’de 2018 yili verilerine gore geliri en
yiiksek %20’lik grup milli gelirin %47,6’sindan pay alirken; en diisiik
%20’lik grup ise toplam gelirden %6,1 pay almaktadir.'%®

S6z konusu yontem uluslararast gelir dagilimi mukayeselerinde de
yaygin olarak kullanilmaktadir. Ayrica Lorenz egrisi ve Gini katsayisi
kullanildiginda, niifusun tamami igin bir gelir dagilimi ortalamasi elde
edilirken; Yiizde paylar metodu ise alt ve tist dilimler arasindaki gelir

farkinin derinligini gosterir.1%°

2.3.2. Lorenz Egrisi

Lorenz egrisi 1905 yilinda Amerikali istatistikci Max Lorenz
tarafindan gelistirilen grafiksel bir gelir dagilimi 6l¢iim metodudur.
Egrinin yatay ekseninde kisi veya hanehalklar1 niifusunun kiimiilatif
ylizde paylari, dikey eksende ise bu kisi veya hane halklarinin elde
ettikleri gelirin kiimilatif ylizde paylar1 yer alir. Lorenz egrisi
kavramsal olarak yiizde paylar1 analizi yontemine benzerdir; fakat
yiizde paylari yontemi gibi yalnizca gelir paylarini tayin etmekle
kalmay1p, milli gelirin birikimli payini bireylerin veya hanehalklarinin
birikimli pay1 ile baglar.’® Asagidaki sekilde bir Lorenz egrisi drnegi

verilmistir.

168 TUIK, Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi, 2006-2018.
189 Caligkan, A.g.e., s. 97.
0 Ae., s. 98.
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Sekil 1: Lorenz Egrisi (Tiirkiye-2005)
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Kaynak: TUIK, Tiiketim Harcamalari, Yoksulluk ve Gelir Dagilimi- Sorularla
Resmi Istatistikler Dizisi- 6, Ankara, 2008, s. 58.

Yukaridaki sekilde Tirkiye’nin 2005 yilindaki Lorenz egrisi
goriilmektedir. Birikimli hanehalki  %20°1ik, birikimli gelir ise
%10’luk dilimlere boliinmiistiir. Sekildeki 45 derecelik agiya sahip
kirmizi kdsegen mutlak esitlik dogrusudur. Kenarlari olugturan mavi

cizgi mutlak esitsizlik dogrusu ve pembe egrisi ise Lorenz egrisidir.

Teorik olarak eger bir iilkedeki tiim hanehalklar1 esit gelire sahip
olsayd: Lorenz egrisi mutlak esitlik dogrusu ile {ist iste gelecek, sayet
tiim gelir yalnizca bir kisinin elinde toplansaydi Lorenz egrisi mutlak

esitsizlik dogrusu ile {ist iiste gelecekti. O halde bir lilkedeki gelir




dagilimi esitligi arttikca Lorenz egrisi mutlak esitlik dogrusuna, esitlik
azaldikga mutlak esitsizlik dogrusuna yaklasacaktir. Lorenz egrisi

daima digbiikeydir.

Ornegin, Sekil 1°deki Lorenz egrisine gore 2005 yil1 i¢in Tiirkiye’de
birikimli niifusun %20’si milli gelirin %6.1’ini; %40’1 gelirin
%17.2’sini; %60°1 gelirin %33’inii ve niifusun %80’ milli gelirin
%55.6’s11 almaktadir.

2.3.3. Gini Katsayisi
Italyan istatistik¢i Corrado Gini tarafindan gelistirilen Gini katsayis

gelir dagilimi dlgiimlerinde kullanilan en yaygin gostergedir. Dagilim
diizeyini tek bir say1 ile ifade ederek ¢esitli gelir boliistimlerinin kiyas
edilmesine imkan vermektedir.'’* Sekil 1°den yola ¢ikilirsa Gini
katsayisi, Lorenz egrisi ile mutlak esitlik dogrusu arasinda kalan
alanin (A), mutlak esitlik dogrusu altinda kalan alana (A+B)

oranlanmastyla elde edilir.!"2

Matematiksel olarak yorumlanacak olursa Gini katsayisinin degerinin
0 ile 1 arasinda degisecegi anlagilabilir. Teoride gelirin mutlak olarak
esit dagildig durumda Gini katsayist 0, mutlak esitsiz dagildiginda ise

1’dir. Ancak Gini katsayisinin 0 veya 1 olmasi pratikte miimkiin

"t Nazim Oztiirk ve Ziya Gokalp Goktolga, “Yoksulluk ve Gelir Boliisiimiinii
Belirlemede Kullanilan Olgiitler”, Biitce Diinyas1 Dergisi, Cilt:2, Say1:34, 2010, s.
11.

172 TUIK, Tiiketim Harcamalari, Yoksulluk ve Gelir Dagilimi- Sorularla Resmi
istatistikler Dizisi- 6, Ankara, 2008, s. 58.
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degildir. Clinkii diinyada gelirin tam olarak esit boliisiildiigii veya tam

olarak esitsiz boliisiildiigii bir iilke ekonomisi yoktur.1’3

Diinya ekonomileri arasinda yapilan gelir dagilimi aragtirmalarina
gore, iilke ekonomileri Gini katsayilarinin ortalama 0.25 ile 0.65
arasinda degistigi miisahede edilecektir. Ornegin, UNDP 2015
raporuna gore lilkeler arasinda goriilen en diisiik Gini katsayist 24.9
ile Slovenya iken; en yiiksek Gini katsayisi ise 65.8 ile

Seyseller’dir.!* Yani Gini katsayisiin uygulama safhasinda yaklagik

%41°1ik bir bant arasinda esnedigi sdylenebilir.

Tiirkiye i¢in Gini katsayisi ise 6rnegin 2001 Krizi’nin hemen ertesinde
2002 yilinda 0.44 iken 2003’te 0.42; 2004’te 0.40 ve 2005°te ise
0.38’a inmigtir. 2006’da ise 0.40’a yiikselmis ve 2007 yilindan
itibaren tekrar 0.38 bandina dogru inmistir. Bu inis ve ¢ikislarin kisa
donemde  krizlerin yapmis oldugu gelir torpiilemelerinden
kaynaklandig1 iddia edilebilir."®

2.4. Gelir Dagiimia Tesir Eden Bazi Makro Iktisadi

Unsurlar

Bir iilkenin siyasi, ekonomik ve sosyal yapist birlikte ele alindiginda
karsilikli olarak birbirlerini etkileyen ve birbirlerinden ayrilmasi
miimkiin olmayan girift bir blinye ortaya ¢ikar. Mesela siyasi yap1

ekonomik yapiy1, ekonomik yap1 da sosyal yapiy1 etkiler; buna karsin

13 Ae., s. 12.

174 United Nations Development Programme, A.e., s. 216-217.

175 Mahfi Egilmez, Orneklerle Kolay Ekonomi, 8. Basim, Istanbul, Remzi
Kitabevi, 2014, s. 46.




sosyal yap1 da ekonomik yapiy1 etkiler. Bu durumda bu yapilardan
herhangi birine tesir eden bir unsur dolayli veya dogrudan diger

yapiya da tesir eder.

Bu kompleks yapi1 lizerine bir de her {iilkenin siyasi, ekonomik ve
sosyal yapisinin farkli olmasi unsuru da ilave edilirse; aslinda her tilke
icin gelir dagilimina tesir eden unsurlarin tesir yoniiniin ayri ayri ele
alinmasi gerektigi ortaya ¢ikar. Mesela ekonomik biiyiime bazi iilke
ekonomilerinde gelir dagilimmi diizeltici etkide bulunurken;
bazilarinda ise gelir dagilimmi bozucu etkide bulunur. Hatta cogu
zaman bazi faktorlerin gelir dagilimi ile olan miinasebetlerinde sebep
mi yoksa sonu¢ mu olduklari literatirde miinakasa konusu

olmustur.*’®

Gelir dagilimina tesir eden bir¢ok faktor vardir. Ancak c¢alisma
kapsaminda yalnizca bazi siyasi, ekonomik ve sosyal unsurlar ele

alinacaktir.

2.4.1. iktisadi Biiyiime

Iktisadi biiyiime ve gelir dagilimi arasindaki miinasebet konusunda iki
tiir tartisma s6z konusu olmustur. Birincisi bu iki faktor arasindaki
miinasebetin  yonii ile alakalidir. Yani anlagsmazlik ekonomik
biiylimenin mi gelir dagilimini; yoksa gelir dagilimmin mi ekonomik
biiyiimeyi etkiledigi noktasindadir. Ikinci tartisma konusu ise bu iki

faktor arasindaki tesirin olumlu mu; yoksa olumsuz mu oldugu

176 Giilen Elmas Arslan, “Ekonomik Biiyiime, Kalkinma ve Gelir Dagihmi”, Hitit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 6, Say1: 2, 2013, s. 48.
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hakkindadir. Yani ekonomik biiyiimenin gelir dagilimini diizelttigi mi
yoksa bozdugu mu; veya tersinden ele almirsa gelir dagilimi
esitliginin ekonomik biiytimeyi hizlandiracagi mi1 yoksa yavaslatacagi
mi iizerinedir. Bu tartismalarin bir yana birakilmasi ve ekonomik
biiyiimenin gelir dagilimimi nasil etkiledigi iizerinde durulmasi

calismanin kapsami agisindan kafidir.

Biiyiimenin gelir dagilimi tizerine etkisine dair yapilan ¢aligmalarda,
bu iki degisken arasinda kuvvetli bir korelasyon gozlenememistir.
Ancak bu konudaki genel fikir, yiliksek biiylime performansi
yakalamak icin bir miktar gelir dagilimi esitliginden taviz verilmesi

gerektigidir.!”’

Iktisat literatiiriinde ekonomik biiyiime ve gelir dagilimi arasindaki ilk
sistematik iliski Simon Kuznets tarafindan gelistirilmis ve literatiirde
“Kuznets Egrisi” veya “Ters U Egrisi” olarak yer almistir. Kuznets’e
gore gelir, az gelismis ekonomilerde nispeten dengeli dagilir. Ancak
ekonomik biiyiime ve kisi basina gelir seviyesi arttik¢a gelir dagilimi
esitsizliginde artis meydana gelir. Fakat biiylimenin daha ileri
sathalarinda gelir dagilim1 esitsizligi azalma trendine girer. Boylece
gelir seviyesi ile gelir dagilimi esitsizligi arasindaki iliski “Ters U

Egrisi” seklinde resmedilir.}’®

7 Borluk, A.g.e., s. 23.

178 Dilek Ozdemir, O. Selcuk Emsen, Aysen Hi¢ Gencer, Cemil Hakan Kilig,
“Ekonomik Biiyiime ve Gelir Dagilim Iliskileri: Gegis Ekonomileri Deneyimi”,
International Conference On Eurasian Economies 2011, Kyrgyzstan-Turkey
Manas University Publication: 151, Conference Series: 55, Biskek-Kirgizistan, 12-
14 Ekim 2011, s. 440.




Sekil 2: Kuznets Egrisi

Gelir Esitsizligi (Gini katsayis1)
P

Kisi Basina Gelir

Kaynak: N. Emrah Aydinonat, “Piketty Deliligine Katki (2)”, 10 Nisan 2015,
(Cevrimigi) http://neaydinonat.com/?p=550, 05.03.2016, s.1.

Tarim sektort diisiik; fakat nispeten daha dengeli bir gelir dagilimi
yapisina sahiptir. Buna mukabil sanayi sektoriinde gelir nispeten
yiiksek; fakat daha esitsiz dagilir. Ug Sektdr Kanunu geregi ekonomik
gelisme arttikga istihdam tarim sektoriinden sanayi sektoriine dogru
akar. Dolayisiyla gelismenin ilk asamasinda gelir artarken; gelir
esitsizligi de artar. Tarim sektorii istihdam yogunlugunu korudugu
miiddetce bu esitsizlik artmaya devam edecektir. Ancak gelismenin
sonraki asamasinda sanayi sektorliniin istihdam pay:1 arttikca, hem
sektorler arasi verimlilik farkindan dolay1 toplam gelir artacak hem de
gelirler birbirine yaklasacak ve esitsizlik azalacaktir.'”® Gelir

esitsizligindeki bu azalmaya etki eden diger faktorler de teknolojik

179 fbrahim Tokathoglu ve Murat Atan, “Tiirkiye’de Bolgeler Aras1 Gelismislik

Diizeyi ve Gelir Dagilimi Esitsizligi: Kuznets Egrisi Gegerli mi?”, Ekonomik
Yaklasim, Cilt: 18, Say1: 65,2007, s. 27.
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degisim, demografik yapidaki gelismeler, hizmet gelirlerinin
yayginlasmasi ve sosyal politikalarin etkisini artirmasi olarak

siralanabilir.18°

2.4.2. Kiiresellesme

Kiiresellesme, son yillarda bilhassa sosyal bilimler alaninda belki de
en ¢ok kullanilan kavramlardan biridir. Buna ragmen kiiresellesme
terimi ile ilgili standart bir tanim yakalanamamigtir. Bunun sebebi ise
mezkur kavramin bir ¢cok boyutu ihtiva etmesidir.’8! Fakat sdyle bir
tanim tercih edilebilir: “Diinyanin farkli bélgelerinde yagayan insan,
toplum ve devletler arasinda iletisim ve etkilesim derecesinin karsilikli

bagimlilik ¢ercevesinde giderek artmasidir.”'%?

Kiiresellesme siirecinin  baglangici varsayilan 1945-1975 yillan
arasinda diinyada serbest piyasa iligkileri agirlhik kazanmaya
baslamistir. 1960’11 yillarda kiiresel kurumlarin ortaya c¢ikmasi,
1980’lerden sonra ise Soguk Savas’in sona ermesi ve Sosyalist
Blok’un ¢okmesi neticesinde serbest piyasa ekonomisine gegen iilke
sayisinin hizla artmasi ve Ugiincii Diinya Ulkeleri'nde kapitalizmin

gelismesi ve buna bagl olarak ileri kapitalist tilkelerdeki sermayenin

180 Ozcan Dagdemir, “Ekonomik Kalkinma Siirecinde Gelir Esitsizligi Sorunu ve
Makroekonomik Gostergeler”, Ekonomik Yaklasim, Cilt: 9, Say1: 30, 1998, s. 42.
181 Mehmet Aktel, “Kiiresellesme Siireci ve Etki Alanlar1”, Siileyman Demirel
Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 6, Say1:2, 2001, s.
194,

182 Firat Bayar, “Kiiresellesme Kavrami ve Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye”,
Ekonomik Sorunlar Dergisi, Disisleri Bakanligi Yayinlari, Say1: 32, 2010, s. 25.



at kosturacagi alanin genislemesi kiiresellesme siirecini ortaya ¢ikaran

ve hizlandiran unsurlar olarak sayilabilir.8®

Kiiresellesme c¢ok boyutlu bir kavramdir ve bu boyutlar arasindaki
iliski ve etkilesim neticesinde sekillenmektedir. Bu boyutlar
ekonomik, siyasi/giivenlik, teknolojik/iletisimsel, ¢evresel/demografik

ve kiiltiirel boyutlar olarak siralanabilir.'8*

Kiiresellesmenin boyutlarindan ekonomik boyutun ele alinmasi,
calismanin kapsami agisindan kafidir. Kiiresellesmenin en Onemli
unsurlarindan ekonomik boyutun {ii¢ alt unsuru vardir. Bunlardan ilki
uluslararas: ticarete iliskindir. Ozellikle 2. Diinya Savasi sonrasinda
diinya ticari esya, mamul mallar ve hizmetler ihracatindaki artis diinya
Gayr1 Safi Yurtici Hasilasinin kat kat iistiine ¢ikmistir. Bu artista
vergi, tarife ve kisitlamalarin diisiiriilmiis olmasi etkili olmustur.
Ikinci unsur ise kiiresel mali piyasalarm ve sermaye akimlarmin
hacim, derinlik ve cesitleriyle ilgilidir. Giiniimiizde bir giinliik diinya
doviz islem hacminin 1,5 trilyon ABD dolar1 olmasinda uluslararasi
finansal piyasalarin hacim derinligi ve tiirev araglarin g¢esitliligi biiyiik
rol oynamaktadir. Ekonomik boyutun son unsuru ise tretimdeki
dontisiime dairdir. Giinlimiizde {iiretim ulus-devlet temelinde degil;
kiiresel ¢ercevede yapilmakta ve liretimin her farkli sathasi farkli bir

cografyada cokuluslu sirketler tarafindan yerine getirilmektedir.'®®

18 Duygu Dumanh Kiirkgii, “Kiiresellesme Kavrami ve Kiiresellesmeye Yonelik
Yaklagimlar”, TOJDAC, (The Turkish Online Journal of Design Art and
Communication), Volume: 3, Issue: 2, April 2013, s. 3.

184 Bayar, A.g.e., s. 27-30.

185 Ae., s. 27-28.
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Mesela ugak sanayiinin biiylik sirketlerinden olan Airbus; ugaklarinin
govde kismint Almanya, elektronik aksamini Fransa, kanatlarini

186

Birlesik Krallik ve sair aksamini da Ispanya’da imal etmekte'® ve

satis operasyonu i¢in de baska iilkelere yonelmektedir.'8’

Bu agiklamalar ¢ercevesinde kiiresellesmenin unsurlari; tilkeler arasi
serbest mal ve hizmet ticareti, sermayenin ve isgiiciiniin iilkeler arasi
serbest dolasimi (seyyaliyeti), teknoloji iiretiminden kaynakli yeni
istihdam bigimleri ve rekabet derecesini yiikseltici yasal ve kurumsal

diizenlemeler seklinde siralanabilir.

Peki kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerine olan etkisi nedir? Aksine
goriisler mevecut bulunsa da ki bunlar Neoklasik yaklasimlardir, bu
konudaki genel kanaat kiiresellesmenin gelir dagilimin1 bozdugu
yoniindedir. Ciinkii kiiresellesme ve disa agilma siirecinde belli sektor
ve gruplar degisimden kisa siirede istifade etmektedir.’®® Ustelik bu

istifade zengin kesimin lehine olmaktadir.%

Gelir dagilimu, ticaretin ve yatirimin oniindeki engellerin kalkmasiyla
birlikte sermaye sahipleri ve yiiksek vasifli isciler gibi uluslararasi
sinirlart asma kabiliyetine sahip olan gruplar lehine; kolayca ikame

edilebilir hale gelen vasifsiz ve az vasifli isgiicii aleyhine

186 «Airbus”, (Cevrimigi) https://tr.wikipedia.org/wiki/Airbus, 10.03.2016.

187 Mehmet Harmanci, “Cokuluslu Sirketler ve Dogrudan Yabanci Sermaye
Yatirimlar1”, Tiirkiye Kalkinma Bankasi1 A.S. Arastirma Miidiirliigii, Ankara,
Mart 2004, s. 8-9.

18 A. Bora Elgin, “Kiiresellesmenin Tarihcesi”, Mayis 2013, (Cevrimigi)
http://www.meritymm.com/wp-content/uploads/2013/05/kuresellesme.pdf,
18.06.2016. s. 5.

189 Borluk, A.g.e., s. 24.

190 Tokatlioglu, A.g.e., S. 26.




degismektedir. Bu iggiicliniin ikame edilebilirliginin artmasi; bu
kesimi ticret dist maliyetlerin bilyliik bir kismini iistlenmek, ¢alisma
kosullar1 ve iicretler baglaminda biiyiik bir giivensizlik ve istikrarsizlik
ile kars1 karsiya kalmak ve pazarlik giiclerinin azalmasi sonucunda
daha diisiik iicretler almaya mecbur birakmaktadir.’® Yapilan bir
calismaya gore 1990’1 yillarda Tiirkiye’de vasifh iggiicii talebinin ve
gelirinin arttig1; vasifsiz isgiicii talebinin ve gelirinin ise azaldigi, yani
gelir dagiliminin bozuldugu tespit edilmistir.®? Nitekim mezkur
calismanin tg¢ilincii bolimiinde kurulacak ekonometrik modelde
kullanilacak veri setinden temin edilen Gini katsayis1 verilerinin 1963-
1980 yillar1 igin aritmetik ortalamasi 44.08902 iken; 1981-2000 yillar
icin ise aritmetik ortalama 46.66178 olarak hesaplanmistir. Gortildiigii
tizere 1980 sonras1 20 yillik donemde yillik ortalama Gini katsayisi,

1980 6ncesi 18 yillik doneme nispeten artig gostermistir.

Yabanci yatirimcilart ¢ekmek i¢in dis ticarete yonelik korumaci
politikalart gevsetmek ve vergi indirimlerine giden hiikiimetlerin,
vergi tabanindaki erimeyle ilintili olarak vergi gelirleri azalir. Bu

durum hiikiimetlerin sosyal politika hizmetlerini icra etmedeki

191 Cogkun Can Aktan ve Istiklal Yasar Vural, “Gelir Dagiliminda Adalet(siz)lik ve
Gelir Esit(siz)ligi: Terminoloji, Temel Kavramlar ve Olgiim Yoéntemleri”,
Yoksullukla Miicadele Stratejileri, Coskun Can Aktan (Ed.), Ankara, Hak-Is
Konfederasyonu Yayinlari, 2002, s. 10.

192 M. Faysal Gokalp, Ercan Baldemir ve Gonca Akgiin, “Tiirkiye Ekonomisinde
Disa Acilma ve Gelir Esitsizlikleri iliskisi”, Yonetim ve Ekonomi, Celal Bayar
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Cilt: 18, Say1:1, 2011, s. 91.
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kabiliyetlerini kisitlar. Neticede yoksulluk yayginlasir, gelir dagilimi

bozulur.1®?

Mesele uluslararasi boyutta ele alimirsa gelismekte olan tilkelerin
ihracat noktasinda birbirleriyle rekabeti,'®* finansal sistemlerinin
serbestlestirilmesi neticesinde maruz kaldiklar1 mali krizlerden
kaynakli bor¢ ddemeleri icin yapilan sosyal kesintiler'®® ve teknolojik
gelismelerin  gelismekte olan iilkelerden ziyade gelismis iilkelere
yansimas1'® gibi sebeplerden dolay1 gelir dagiliminin gelismis iilkeler

lehine ve gelismekte olan iilkeler aleyhine degistigi kanaati hakimdir.

2.4.3. Enflasyon

Giinliik hayatta sik¢a karsilasilan bir terim olarak enflasyon, fiyatlar
genel seviyesinin siirekli olarak artmasi seklinde tanimlanabilir.!®’

Yani siirekli olmayan bir fiyat artis1 enflasyon olarak tanimlanamaz.

Enflasyonun sebepleri talep, maliyet, para arzi ve beklentiler olarak
siralanabilir.!®® Enflasyona sebebiyet veren ekonomik durumlar ise
cari fiyat diizeyinde toplam talebin toplam arzdan fazla olmasi

ve/veya parasal gelirlerin reel gelirden fazla olmasidir.1%

19 Ae., s.10.

1% Kemal Bas, “Kiiresellesme ve Gelir Dagilimi Esitsizligi”, Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 18, Say1:1, 2009, s. 58.

195 Ae., s. 59,

19 Ale., s. 60.

197 Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, Enflasyon, 2004, s. 3.

198 Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1, Enflasyon ve Fiyat Istikrari, 2013, s. 3-5.
199 Ercan Eng, “Enflasyon: Tanimi, Ol¢iimii ve Sorumlular1”, Ekonomik Yaklasim,
Cilt: 4, Say1: 8, 1993, s. 1.



Enflasyon ile gelir dagilimi arasinda lineer bir iliski yoktur. Yiiksek
enflasyon gelir dagilimint 6nemli Ol¢lide bozar; fakat enflasyon
oranlarmin disiiriilmesi gelir dagiliminin diizelmesine dogrudan
dogruya tesir etmez. Yani yiiksek ve diisiik enflasyon oranlarinin gelir

dagilimina olan etkisi farkli olabilmektedir.?%

Enflasyonun gelir dagilimina olan etkisi tersine artan oranli bir vergi
gibidir. Yani enflasyona karsi, alt gelir katmaninda bulunanlar iist
gelir katmaninda bulunanlara nispeten daha cok etkilenirler ve reel

gelirlerini koruyamazlar.?%t

Enflasyon ile gelir dagilimi arasindaki iliskiye dair yapilan literatiir
taramalarinda esitsizlik ile enflasyon arasinda pozitif korelasyon ve
esitsizlikten enflasyona dogru bir nedensellik oldugu, gelir dagiliminin
bozuk oldugu iilkelerde daha yiiksek enflasyon ile karsilasildigi,
nispeten enflasyon oraninin yiiksek oldugu {ilkelerde enflasyonun
diismesinin gelir dagilimini diizelttigi ve enflasyonun diisiik oldugu
tilkelerde ise enflasyonun diismesinin gelir dagilimint bozdugu tespit

edilmistir.2%

2.4.4. Vergi Politikasi

Vergi devlet veya sair kamu tiizel kisilerinin hiikiimranlik giiciine

isnat ederek ekonomik, mali ve sosyal amagli kamu giderlerini finanse

20 Cem Disbudak ve Bora Siislii, “Tiirkiye’de Kisisel Gelir Dagilimm Belirleyen
Makroekonomik Faktorler”, Ekonomik Yaklasim, Cilt: 18, Say1:65, 2007, s. 5.

201 Aktan ve Vural, A.g.e., s.7.

202 Ahmet Giilmez ve Nurullah Altintas, “Tiirkiye’de Ticari Aciklik ve Enflasyonun
Gelir Dagilimina Etkisi: Ekonometrik Bir Analiz”, Kafkas Universitesi Iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 6, Say1: 9, 2015, s. 34.

88 || TURKIYE’'DE EKONOMIK KRiZLER VE GELIR DAGILIMI: 1994, 2001 VE 2008
KRiZLERI TECRUBESI



etmek i¢in vatandaslarindan karsiliksiz olarak aldigi kanuni ve cebri

ekonomik degerlerdir.?%

Vergilerin siniflandirilmasi; verginin ekonominin igleyisini nasil
etkiledigi, ekonomik aktorlerin kararlarinin nasil yonlendirilecegi ve
vergi politikasinin uygulanmasi ve takibi gibi noktalardan énem arz

eder.

Vergi teorisi ile ilgili literatiirde ¢cok mubhtelif tasnifler yapilmakla
birlikte hepsinin temel yapisi aynidir. Caligmanin konusu dahilinde
yalnizca vasitalt ve vasitasiz vergi tasnifi ele alinacaktir. Vasitali ve
vasitasiz vergi siniflandirmasi en yaygin ve en ¢ok kullanilan vergi
tasnifidir. Vasitali vergiler ekseriyetle harcamalar ve islemler
tizerinden alinan ve devlete perakendeciler vasitasiyla 6denen KDV,
OTV, damga vergisi gibi vergilerdir. Vasitasiz vergiler ise gelir,
kurumlar ve emlak vergisi gibi tahakkuk iizerinden alinan ve

miikellefler tarafindan devlete dogrudan 6denen vergilerdir.?%

Vasitasiz vergilerin miikellef ve vergi idaresi agisindan avantajli
yonleri sunlardir: Adalet, kesinlik (mikellefin dogrudan tespit
edilebilmesi), uygunluk (gelirin elde edilmesi ile uyumluluk),
yansitilamama ve esneklik (vergi oranlarimin ayarlanabilmesi).

Dezavantajlar1 ise sunlardir: Karmagiklik (istisna ve muafiyetler

208 «“Verginin Tamimi”, (Cevrimigi) http://ww.ekodialog.com/kamu_maliyesi/
vergi_nedir.html, 21.06.2016.

204 Haldun Soydal ve M. Levent Yilmaz, “Tiirkiye’de Dolayli ve Dolaysiz Vergiler
ve Ekonomiye Etkileri”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu Dergisi, Cilt: 12, Say1: 1-2, 2009, s. 298.



arttikga basitlikten uzaklagsma), calisma arzusunu kirma, miikellef

direnci.?%®

Vasitali vergilerin ise vergi dairesi ve miikellef agisindan avantajlart
sOyledir: Vergi kacak¢iligini azaltma, psikolojik etki (nispeten daha az
hissedilmesi), secimlik yap1 (6denmek istenilmedigi zaman vergiye
iliskin mal ve hizmet satin alinmaz), esneklik (maliye politikasi araci
olarak kullanilabilmesi), basitlik, uyum maliyeti (satin alma aninda
tahsil edilebilmesi), ¢calisma arzusu (gelir seviyesini ilgilendirmemesi),
konjonktiirel duyarlilik (yiikselme donemlerinde hasilatinin hizla
artmasi). Dezavantajlar1 ise tersine artan oranli vergi yiikii, tiiketim,

tasarruf ve iiretimi ¢arpitma ve enflasyonist etki olarak siralanabilir.?%

Kamu giderlerini finanse etmek verginin mali ve asli amacidir. Ancak
verginin gelir dagilimini diizeltmek, cari acikla miicadele, liretim ve
tilketimi etkilemek gibi mali olmayan amaglar1 da vardir. Bunlardan
biri de sosyal amaglardir. Verginin sosyal amaci adil sekilde
gerceklesmeyen gelir ve servet dagiliminin, gelir ve harcama
politikalariyla ekonomik yonden zayif olanlarin lehine tekrardan
dagitilmasidir.?%’ iktisat literatiiriinde buna ikincil gelir dagilimi1 denir.
Gelir ve servet dagiliminin diizenlenmesi, verginin sosyal amaglari

icerisinde en Onemlisi olarak gosterilir. Bu amaca ulagmak ise ancak

25 Ali Celikkaya, “Vergilerin Smiflandirilmas1 ve Vergi Disi Kamu Gelirleri”,
Vergi Teorisi, Isa Sagbas (Ed.), Eskisehir, T.C. Anadolu Universitesi Yayin No:
2960, 2013, s. 22-23.

26 Ae.,s. 23-24.

27 Hakki M. Ay, “Adil Gelir Dagilimmnin Saglanmasinda Ozel Tiiketim Vergisinin
Yeri ve Bunun Tiirkiye’de Uygulanabilirligi” (Yayinlanmamis Doktora Tezi), T.C.
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Maliye Anabilim Dali, Bursa, 2005,
s. 29.
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gelirleri bir biitlin olarak gorebilmek, en alt gelir grubu ile en iist gelir
grubunu hakkaniyete muvafik ve adil bir sekilde birbirine
yaklastirmak ve elde edilen toplam milli gelirden hak ettigini
alamayanlar1 korumakla miimkiindiir. Iste bu sebeple devlet vergi
sistemi ve gelir dagilimi ile biitiinciil olarak yakindan ve miitemadiyen
ilgilenmek mecburiyetindedir.?®® Devletin bu noktadaki vergi
politikas1 araglar1 vergi oranlari, vergi bilesimi (vasitali ve vasitasiz

olmalar), muafiyet ve istisnalardir.?%

Genel olarak vasitasiz vergilerin vasitali vergilere nispeten daha adil
oldugu kabul goriir. Cilinkii vasitasiz vergilerin sahsilestirilmesi, yani
miikellefin mali giicii ile uyumlu hale getirilmesi miimkiin iken;
vasitali vergide bu neredeyse miimkiin degildir. Bunun sebebi
vasitasiz vergi miikellefleri 6nceden belli iken; vasitali vergi

miikellefleri anonimdir.?%°

Eger hiikiimetler kamu gelirlerini sosyal harcamalarla bagsarili bir
sekilde yonetebilirlerse, vergi geliri artisi uzun donemde gelir

dagilimim pozitif etkileyebilir.

2.4.5. Faiz

Klasik iktisat teorisinde, tretim faktorlerinden sermayenin geliri

olarak ifade edilen ve bazi ekonomik doktrinlerce tasarrufu ve

28 {lhan Acar, “Tiirkiye’de Gelir Dagilimi”, HAK-IS Uluslararasi1 Emek ve
Toplum Dergisi, Cilt: 4, Sayz: 8, 2015, s. 51.

29 Ay, Ag.e.,s. 117.

210 Gamze Serbetci, “Tiirkiye’de Uygulanan Finansal Politikalarm Gelir Dagilimi
Uzerindeki Etkisi”, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 1, 2014, s. 101.



dolayistyla yatirimi ve iiretimi azalttig1,?!! issizligi artirdigi, ekonomik
durgunlugun siiresini uzattigi, geri kalmis tlilkelerde bor¢ sarmalina ve
somiiriye sebep oldugu,?*? sermayenin temerkiiziinii hizlandirdig1 ve
servetin belli ellerde toplanmasina ortam hazirladigi®® gibi
tahribatlara sebebiyet verdigi icin gayr1 mesru kabul edilen faizin,
literatiirde hem ekonomik dengeyi hem de gelir dagilimini bozdugu
kanaati hakimdir. Ciinkii mikro bazda faizli muamelelerde taraflardan
biri muhtag olana ihtiyaci olan meblag1 vermekte ve risk listlenmeden,
emek ve zaman harcamadan verdigini fazlasiyla geri almaktadir. Faiz
Odeyen bor¢lu ise emek ve zaman harcayarak ve rizikoyu iistlenerek
bu fazlay1 6demeye mecbur kalir.?'* Boylece faiz fakiri daha fakir
eder, servet diismani yapar. Oyle ki nihayet mertebede borgluyu

alacakliya kole eder.?™®

Kar, iicret ve kiralar asir1 yiikseldigi zaman serbest piyasa bunlari
diisiirerek normal seviyelerine ¢ekebilir. Ancak piyasa faiz i¢in bdyle
bir ayarlama yapamaz. Yani piyasa faizi yonlendiremez; bilakis faiz
piyasayt pesinden siiriikler. Neticede ekonominin genel dengesini

bozma potansiyeline sahiptir.?1®

211 Keynes, A.g.e., s. 102.

212 Mannan, A.g.e., . 240-248.

213 Cetin, A.g.e., s. 19.

214 Sabri Erdogdu, islam Ekonomisinde Gelir ve Sermaye, istanbul, Sebil
Yayinevi, 1994, s. 42.

215 Alaaddin Bagar, Nur’dan Ciimleler, 6. Baski, Istanbul, Zafer Yaymlari, 2004, s.
7.

216 Osman Eskicioglu, “Islam Ekonomisinde Gelir dagilimi”, (Doktora Tezi),
Atatiirk Universitesi Islami [limler Fakiiltesi, Erzurum, 1979, s. 137.
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Faizlerin yiikselmesi uzun vadede reel yatirimlarin azalmasi, bu da
emek talebinin diigmesi ve igsizligin artmast manasina gelir.
Dolayisiyla yiiksek faiz, gelirin {icretler aleyhine dagilimina sebep

olur.

Yiiksek faiz politikas1 uygulamasiyla hem kredi hem mevduat
faizlerinin artis1 servet yogunlasmas: ve ekonomik tekellesmeye ¢ift
yonli  etkide bulunur. Kredi faizlerinin yiikselmesi sanayi
kuruluglarinin el degistirmesine ve sermayenin yogunlasmasina,
mevduat faizlerinin yiikselmesi de bankalarda yiiksek miktarlarda
mevduat tutan az sayida kisiden olusan rantiye sinifinin dogmasima?®!’

ve aylak takiminin tiiremesine sebep olur.

Kamu finansmanmin yiiksek faiz politikasiyla tahvil ve bono
vasitastyla saglanmast  bankalarin  ve sanayi isletmelerinin,
sermayelerini kendi faaliyet alanlarinda kullanmak yerine kamuya
aktararak verimsiz olarak kullanmalarmma ve risksiz ve yiiksek
kazanclar elde etmelerine neden olur. Boylece 6zel kesim reel
yatirimlar ve liretim azalir ve piyasadaki tiretimden kaynaklanmayan
gelir, yalmizca faiz geliri elde eden kesimin lehine dagilir.?® Ote
yandan bu ddenen devlet bor¢lanma faizlerinin finansmani vergiler

vasitastyla saglaniyorsa, bu finansmanin yiikii bilhassa vasital

217 Fatmanur Cubukgu, “Gelir Dagilimmin Belirleyicileri ve Erzurum ili Gelir
Dagilimi Ornegi”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Anabilim Dal1, Erzurum, 2002, s. 89.

28 Duygu Yiicel, “Gelir Dagilimi Teorileri ve Politikalari: Tiirkiye’de Gelir
Dagilimi-Yoksulluk Sorunu”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Anabilim Dals, Istanbul, 2011, s. 168-169.



vergiler yoluyla gelirlerine nispeten yiiksek vergi yiikii altindaki diisiik

gelirli kesimin iizerine biner, gelir dagilim1 daha da bozulur.?®

Nitekim Tirkiye’de 1980-1990°l1 yillarda istikrar programlari
kapsaminda yiiksek faiz politikas1 yiiritiilmesi, faiz gelirlerinin
artmasina mukabil faiz dis1 gelirlerin azalmasina sebep olmustur. Bu
ekonomik gelisme gelir dagilimmin sabit ve dar gelirliler aleyhine

bozulmasi ile neticelenmistir.??°

Calismanin bu boliimiinde simdiye kadar ilk olarak her bir iktisat
ekolliniin gelir dagilimi tasavvurlar etraflica incelenmis ve ardindan
gelir dagilimu tiirleri ve TUIK tarafindan kullanilan &lgiim metotlar:
ele alinmistir. Boliimiin son kisminda bazi makro ekonomik unsurlarin

gelir dagilimi ile olan iligkileri teorik ¢ercevede etraflica incelenmistir.

Bir sonraki boliimde, birinci ve ikinci boliimlerde teorik olarak ele
alinan ekonomik krizler ve gelir dagilimi konulart uygulama

noktasinda ampirik olarak incelenecektir.

219 pehlivan, A.g.e., s. 36.

220 Tahsin Karabulut, “Tiirkiye’de Kisisel Gelir Dagilimi Arastirmalarinin Analizi”,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Dergisi, Cilt: 9, Say1:
1, 2006, s. 32.
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UCUNCU BOLUM

3. 1994, 2001 VE 2008 EKONOMIiK KRiZLERININ GELIiR
DAGILIMINA ETKIiSi: TURKIYE ORNEGI

Calismanin bu boliimiindeki amag, Tiirkiye’de 1978-2017 donemi
arasindaki ekonomik krizlerin gelir dagilimima olan tesirini ARDL
sinir testi yaklagimi vasitasiyla analiz etmektir. Bu baglamda 1994,
2001 ve 2008 Ekonomik Krizlerinin gelir dagilimina olan etkisi

ekonometrik bir model yardimiyla analiz edilecektir.

3.1. Tiirkiye’de 1980 Yih Sonrasindaki Biiyiik Iktisadi

Krizler

Bu kisimda Tiirkiye’nin 1980 yili sonrasinda gegirdigi en biiyiik ii¢
ekonomik kriz kisaca ele alinacaktir. S6z konusu krizler 1994, 2001
ve 2008 Krizleridir.

3.1.1. Nisan 1994 Krizi

Tiirkiye, 24 Ocak 1980 tarihinde biiyiikk ¢apta reformlar ihtiva eden
istikrar paketinin yiirlirliige sokulmasiyla, kapali ekonomiden agik
ekonomiye gegcis yaparak ekonomide yapisal bir degisiklige gitmistir.
Bu paketle birlikte, faiz tavanlarimin kaldirilarak dis ticaretin

serbestlestirilmesi ve finansal serbestlesme hedeflenmistir. 1989




yilinda da sermaye hareketlerine getirilen kisitlamalar kaldirilarak

finansal serbestlesmenin tamamlanmas1 amaglanmigtir.??

Sermaye hareketlerinin serbest birakilmasiyla birlikte kisa vadeli
sermayeyi lilkeye ¢ekmek icin faiz oranlan yiiksek tutulmustur. Bu
sekilde olusan dis borglanma ise i¢ bor¢lanma ile finanse edilmeye
calisilmigtir. Hal boyle olunca faiz oranlarinin  daha fazla
yiikseltilmesi mecburiyetinde kalinmistir. Boylece 1994 Krizi oncesi

faiz oranlar1 had sathaya ¢ikmugtir.?%2

Tim bunlara istinaden yurtici tasarruflarin  yetersizliginden
kaynaklanan biitce agiklari, finansal serbestlesmenin neticesi olarak
dis sermaye hareketleriyle giderilmeye ¢alisilmistir. Biitce acig1 ve dis

k?2® devam ederken gerceklesen sermaye hareketleri, yiiksek faiz-

act
diisiik kur dengesi olusturmustur. Boylece hem dis ac¢ik hem biitge

ac1g1 birlikte finansal krize sebep olmustur.?2*

3.1.2. Subat 2001 Krizi

Tiirkiye ekonomisinde 2001 yili 6ncesi goriilen yiiksek enflasyon,

yiksek bilitge agiklart ve ylikselen faiz oranlar1 tansiyonu

21 Alper Alemdag, “Finansal Liberalizasyon ve Tiirkiye”, (Cevrimigi)

https://www.academia.edu/1639943/F%C4%BONANSAL _L%C4%B0OBERAL%C4
%B0ZASYON_VE_1994 T%C3%9CRK%C4%B0YE_KR%C4%B0Z%C4%B0,
07.07.2016. s.6.

22 pe. s 7.

223 Bir ekonomik dengede biitge ag1g1 ve dis agigin birlikte goriilmesi hali literatiirde
ikiz acik olarak adlandirilir. Bkz. Eda Dineri ve Ismail Tas, “Ikiz Acik Hipotezi:
Tiirkiye'de Teorik ve Ampirik Inceleme”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Yil: 4, Say1: 32, Kasim 2016, s. 374-375.

224 Sayim Isik, Koray Duman ve Adil Korkmaz, “Tiirkiye Ekonomisinde Finansal
Krizler: Bir Faktor Analizi Uygulamasi”, Dokuz Eyliil Universitesi iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say1: 1, Izmir, 2004, s. 51.
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225

yiikseltmigti.“” Krizin patlamasi yalmizca bir fitil ateslenmesine

bagliydi.

Ekonomide tehlike ¢anlarmin ¢aldigi esnada, Milli Giivenlik Kurulu
toplantisinda donemin cumhurbagkan1 ve bagsbakaninin arasinda siyasi
bir gerginlik yasanmasi ve bagbakaninin “Devlet yonetiminde kriz
var” aciklamasi?® faiz oranlarini astronomik rakamlara ¢ikarmustir.
Bununla birlikte doviz kurunun da yiikselmeye devam etmesi
neticesinde bankalarin bilancolar1 hasar gérmiis, 6zellikle acik doviz
kuru pozisyonunda bulunan bankalarin aktif ve 6zkaynaklar1 bir anda
erimis ve likidite sikintilari ortaya c¢ikmis ve Odeme sistemleri

¢okmiistiir. Boylece bankacilik krizi ortaya ¢ikmistir.?%’

Subat 2001 Krizinin patlak vermesinin sebebine dair literatiirdeki
genel kanaat, yiiksek kamu bor¢lanmalar1 ve bunun yanlis finansmani

sonucundaki bankacilik sektdriinde ortaya ¢ikan kirtlgan yapidir.??

3.1.3. Kiiresel 2008 Krizi

Ik olarak ABD’deki gayrimenkul piyasasinda patlak veren ve
sonrasinda tiim diinyaya yayilarak kiiresel kriz haline gelen 2008 Krizi
ozellikle finansal piyasasi derinlesmis gelismis ekonomileri nispeten

daha ¢ok tahrip etmistir.

225 Yaman Téoriiner, Tiirkiye’nin Kaderini Degistiren Kriz 1997-2002, istanbul,
Pegasus Yayinlari, 2016, s. 517.

226 Silvan Alpoguz, Babam, Krizler ve Sen, Istanbul, iz Yayncilik, 2016, s. 55.

221 Merih Celasun, “2001 Krizi, Oncesi ve Sonrasi: Makroekonomik ve Mali Bir
Degerlendirme”, (Cevrimigi)
http://content.csbs.utah.edu/~ehrbar/erc2002/pdf/i053.pdf, 07.07.2016. s. 17.

228 Duman ve Korkmaz, A.g.e., s. 52.




2000’li yillarda FED tarafindan ABD’de faiz oranlarinin 0’a
cekilmesi, diisiik gelire sahip gruplarin da konutlarini ipotek ettirerek
onlart kredi kullandirmaya yonlendirmistir. Ancak sistemin yapisi
geregi  faiz  oranlart  bor¢  Odeme  siirecindeyken  dahi
yiikselebilmektedir.  Ilerleyen yillarda FED  faiz  oranlarm
yiikseltmeye baslayinca borglular kredilerini 6deyemez hale gelmeye
baslamistir. Boylece finansal krizin sarsintilar1  hissedilmeye

baslanmustir.??°

ABD’de faizlerin yiikselmeye baslamasiyla birlikte konut sektorii
durgunluga girmistir. Bu durgunluk ipotekli ev fiyatlarmi da
diistiriince 6denemeyen kredilerin tahsilati da yapilamaz hale gelmis
ve bu kredilere dayandirilarak cikarilan menkul kiymetlere yatirim
yapan biiyiik ¢apli firmalarin yatirimlar1 2007 yilinda batak vermeye
baslayinca iflaslar ve panikler iist iiste gelmeye baslamis ve kriz tiim

diinya ekonomilerine yayilarak kiiresel hale gelmistir.?*°

Kiiresel ekonomik krizin Tiirkiye ekonomisine olan ilk etkileri finans
piyasalarinda goriilmiistiir. IMKB (bugiinkii adiyla Borsa Istanbul)
bilesik endeksi 2008 yil1 Ocak ayinda 43,000 puan iken; ayn1 yilin son
ayinda 27,000 puana diismistiir. Kriz ardindan etkisini reel sektorde

de gostermeye baslamistir. Buna bagli olarak tarim, sanayi ve

29 {smet Goger, “2008 Kiiresel Ekonomik Krizinin Nedenleri ve Secilmis Ulke
Ekonomilerine Etkileri: Ekonometrik Bir Analiz”’, Yonetim ve Ekonomi
Arastirmalari Dergisi, Cilt: 10, Say1: 17,2012, s. 19.

230 Tunali, A.g.e., s. 99.
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hizmetler sektoriinde biiyiime hizlar1 ve igletmelerin kapasite kullanim

oranlar1 diigmiistiir.23!

3.2. Literatiir Taramasi

Calismanin bu boliimiinde ekonomik krizlerin gelir dagilimina nasil
ve ne yonde etki ettigine dair bir literatiir arastirmasi yapilacaktir.
Bilge?*? ekonomik krizlerin yoksulluk ve gelir dagilimi {izerindeki
etkilerini 1997 Giineydogu Asya Krizi baglaminda Endonezya ve
Tiirkiye i¢in 1994 ve 2001 krizleri ornekleri ilizerinde incelemistir.
Yontem olarak da ¢esitli anketlerden elde edilen verileri referans
alarak yiizde paylar1 ve Gini katsayilarindaki degisimleri kriz dncesi
ve sonrast donemler ile karsilastirarak mukayeseli bir analiz yapmaistir.
Calismanin bulgularina gore Tiirkiye’de 1994 Krizi sonrasi en yiiksek
gelirli %20°1ik kesim toplam gelirdeki payin1 %10 artirirken; sair gelir
gruplarinin tamaminin toplam gelirdeki paylar1 azalmigtir. 1987°de 9.6
olan (En yiiksek gelirli %20/en diisiik gelirli %20) oran1 1994 yilinda
11.2°ye yiikselmistir. Gini katsayist ise 1987°de yaklasik 0.44’ten
1994°te yaklagik 0.49’a yiikselmistir. Yani 1994 Krizi Tirkiye’de
gelir dagilimint bozmustur. 2001 Krizi sonras1 2002 yilinda ise (En
yuksek gelirli %20/en diistik gelirli %20) oran1 9.5’e; Gini katsayisi
ise 0.44’e diigmiistiir. Yani 2001 Krizi gelir dagilimina diizeltici yonde

etki etmistir. Endonezya’da ise 1997 Asya Kriz baglaminda Subat

2l Siireyya Yildirim, “2008 Kiiresel Ekonomi Krizinin Diinya ve Tiirkiye
Ekonomisine Etkileri”, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, Cilt: 12, Say1: 18, 2010, s. 54.

232 Bilge, A.g.e.




1996°da 0.36 olan Gini katsayist Eyliil 1998’de 0.32’ye diiserek gelir

dagiliminda diizelme gorilmiistiir.

Kuhn vd.?® Amerika Birlesik Devletleri’nde 2008 Kiiresel Finans
Krizi’nin gelir ve servet esitsizligine etkisini gelir gruplarinin sahip
oldugu varlik fiyatlar1 lizerinden analiz etmislerdir. Calismaya gore
1971-2007 doéneminde %50’lik alt gelir grubunun gelirlerindeki
%0’lik biiyimeye ragmen servetleri varlik fiyatlarindaki artis
nedeniyle neredeyse 2 katina ¢ikmustir. %50°lik st gelir grubu ise
servetlerini yaklasik %60 oraninda artirmistir. 2008 Krizi ile beraber
konut fiyatlarindaki ¢okiis alt %50°lik gelir grubunun servetlerini
ortalama %15 oraninda azaltmistir. Buna mukabil hisse senedi
piyasalarindaki hizli toparlanma ise iist gelir gruplarinin servetini
artirmistir. Boylece 2008 Krizi sonrasi servet dagiliminda bir bozulma
meydana gelmistir. Servet dagilimindaki bu bozulmanin ise uzun

vadede gelir dagilimini da tahrip edecegi diisiiniilebilir.

Habib vd.?* 2008 Kiiresel Krizi’nin gelismekte olan iilkelerdeki gelir
dagilimina etkisini Banglades, Meksika ve Filipinler 6rnegi {izerinde
mikro simiilasyon yaklasimiyla degerlendirmislerdir. Caligmanin

sonuglarina gore ekonomik krizin her ii¢ iilkede de orta gelir grubuna

233 Moritz Kuhn, Moritz Schularick and Ulrike Steins, “Research: How the Financial
Crisis Drastically Increased Wealth Inequality in the U.S.”, Harvard Business
Review, September 13, 2018, (Cevrimigi) https://hbr.org/2018/09/research-how-the-
financial-crisis-drastically-increased-wealth-inequality-in-the-u-s, 21.04.2020.

23 Bilal Habib, Ambar Narayan, Sergio Olivieri and Carolina Sanchez-Paramo,
“The Impact of the Financial Crisis on Poverty and income Distribution: Insights
from Simulations in Selected Countries”, 19 April 2010, (Cevrimigi)
https://voxeu.org/article/impact-financial-crisis-poverty-and-income-distributions,
22.04.2020.
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etkisi nispi olarak daha fazla olmustur. Meksika ve Filipinler'deki gelir
dagiliminin  dordiincii ile yedinci ondalik gelir grubundaki
hanehalklariin %15 ila %20'si ve Banglades'teki hanehalklarinin ise
% 10'u, daha diisiik bir gelir ondaligina iten gelir kayiplarina maruz
kalmiglardir. Krizin etkilerinin en siddetli hissedildigi Meksika’da ise
asir1 yoksul kesim icin yapilan net transfer harcamalarina ragmen;
niifusun tamaminin gelir kayb1 ortalama %35 seviyesinde iken, en alt

%20’1ik gelir grubunun ortalama gelir kayb1 %8’dir.

Trki¢-Izmirlija ve Efendi®® Kiiresel Kriz’in Bosna Hersek’te gelir
dagilimma etkisini yatay kesit en kiicik kareler yontemiyle
modellemislerdir. Calismanin ampirik bulgularina gore Kiiresel krizi
temsilen 2009-2010 donemi kukla degiskeni kisa vadede gelir

esitsizligini yaklasik %4 oraninda artirmistir.

De Beer®® 2008 Kiiresel Krizi’nin Avrupa Birligi iiyesi iilkelerde
gelir dagilimina etkisini ampirik olarak analiz etmistir. Gini katsayilari
ve (en yiiksek gelirli %20/en disiik gelirli %20) oranlarindaki
degisimin incelendigi caligmanin bulgularima gére AB iilkeleri i¢in
miisterek bir netice tespit edilememis, genel bir trend ¢izilememistir.
Birlesik Krallik, Belgika ve Avusturya’nin da dahil oldugu 15 iilkede
gelir esitsizligi azalmisken; Danimarka, Liiksemburg ve Litvanya’nin

da dahil oldugu 11 iilkede ise gelir esitsizligi artmistir. Yani Avrupa

2% Naida Trki¢-Izmirlija and Adnan Efendi¢, “Effects of the global economic crisis
and public spending on income distribution in Bosnia and Herzegovina”, The wiiw
Balkan Observatory Research Papers, No: 108, February 2013.

236 paul de Beer, “The impact of the crisis on earnings and income distribution in the
EU”, European Trade Union Institute, Brussels, 2012.

101




Birligi tiyesi iilkelerinin kiigiik bir ¢ogunlugunda gelir esitsizliginin
azaldig1 sonucuna ulasilmistir. Fakat burada vurgulanmasi gereken
nokta caligmada yalnizca 2008-2009 donemi arasindaki degisimin
incelenmesinden Otlirii s6z konusu sonuglarin kisa vadeli etkiler
oldugu, uzun dénemli etkilerin goriilebilmesi i¢in ¢alismanin yapildig:

tarihin hentiz ¢ok erken oldugudur.

Neyapti?®” ekonomik krizler ve gelir dagilimi arasindaki iliskiyi 104
iilke 6rneginde 1980-2014 periyodunda panel veri analizi yontemiyle
irdelemistir. Her iilkeye has kriz yillarinin ayr1 ayri bagimsiz kukla
degisken olarak tanimlandigi ¢caligsmada iki temel bulguya ulasilmistir.
Ilki orta ve yiiksek gelirli iilkelerde kriz dncesi esitsizlik ile krizin
siddeti arasinda istatistiki olarak anlamli ve negatif bir iliski vardir.
Ikinci bulgu ise diisiik ve orta gelirli iilkelerde krizin uzunlugu ve kriz
sonras1 esitsizlik arasinda istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir

iligkinin varligidir.

Grabka®?® 2008 Kiiresel Krizi’nin kisa dénemli dagilm etkisini
Almanya oOrnegi iizerinde incelemistir. Alman Sosyo Ekonomik
Paneli’nden elde edilen anket sonuglar1 yardimiyla yapilan ¢aligmanin
temel bulgusu kisa vadede kiiresel krizin gelir ve servet dagilimina

iliskin anlaml1 bir etkisinin bulunmadigidir.

237 Bilin Neyapti, “Income Distribution and Economic Crises”, International
Finance, Volume: 21, Issue: 3, 2018.

238 Markus M. Grabka, “Income and Wealth Inequality After the Financial Crisis:
the Case of Germany”, Empirica, Volume: 42, Issue: 2, 2015.
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Baeten®® finansal krizlerin gelir dagilimna olan etkisini 24 iilke
Ornegi lizerinde tarihsel siire¢ icerisinde uzun dénemli bir incelemeye
tabi tutmustur. S6z konusu uzun dénemi ise 1. Diinya Savasi oncesi
(1880-1913), Savaslar aras1 donem (1920-1939) ve 2. Diinya Savasi
sonrast donem (1950-2012) olmak iizere {i¢ alt periyoda ayirmustir.
Calismanin bulgular1 ikiz krizler (para ve bankacilik krizlerinin
eszamanli olarak goriildiigii krizler) ve bankacilik krizlerinin 1. Diinya
Savagt Oncesi ve 2. Diinya Savasi sonrasi donemlerde gelir
esitsizligini artirdigi; kur krizlerinin ise ilk iki periyotta gelir
esitsizligini artirdig1 fakat ti¢lincii periyotta ise iist gelir gruplarinin

gelirini torpiileyerek esitsizligi azalttig1 yoniindedir.

Karagor vd.?* Tiirkiye’de 1994, 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin
gelir dagilimimna etkisini Gini katsayilart ve yiizde paylardaki
degisimleri tetkik etmek suretiyle ele almislardir. Caligmanin
sonucuna gore Gini katsayis1 her ii¢ kriz doneminde de bir dnceki

donemlere nazaran artig gostermistir.

Cetin?*! finansal krizlerin gelir dagilimina etkisini finansal sistemin
kendi dinamiklerinden yola ¢ikarak incelemistir. Calismanin sonucuna

gore yiiksek faiz ve asir1 kar imkanlarindan nemalanmak niyeti tagiyan

239 ieke Baeten, The Effects of Financial Crises on Income Inequality: Evidence
in the Long Run of History, Erasmus School of Economics, Rotterdam, 2016.

240 Zeynep Karagor, Sevilay Konya ve Miicahide Kiigiiksucu, “Kriz Araliklarmda
Gelir Dagilim1 Meselesine Dair Bir Projeksiyon: Tiirkiye Ekonomisi Ornegi”, 2nd
International Congress on Political, Economic and Social Studies (ICPESS), 19-
22May 2017.

241 Basak Isil Cetin, “Kapitalist Sistemde Kredi Ekonomisi, Finansal Kriz ve Gelir
Dagilimr”, Kamu-Is, Cilt: 12, Say:: 3, 2012.
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kisa vadeli spekiilatif sermayenin (sicak para) ani ¢ikist orta sinifin

birikimlerini eritmesi suretiyle gelir dagilimini bozmaktadir.

Hyun ve Lim?% 1997 Asya Krizi'nin Kore’de gelir dagilimimi nasil
etkiledigini incelemislerdir. Calismanin sonucuna gore séz konusu
finansal kriz oncesi 1996 yilinda 0.3368 olan Gini katsayis1 kriz
sonrast 2000 yilinda 0.4008’e yiikselerek siddetli bir sekilde gelir
dagilimint bozmustur. Ayrica 1996 yilinda %4,7 olan alt gelir
grubunun pay1 da 2000 yilinda %6,6’ya ¢ikmastir.

George vd.?*3 2008 Krizi’nin Yunanistan’daki gelir dagilimma etkisini
incelemislerdir. Calismanin ampirik sonuglarima gore Kiiresel kriz
gelir dagilimin1 dolayl vergi yiikiindeki artis ve iicretlerdeki diisiis

kanaliyla bozmustur.

Baldacci vd.?** finansal krizlerin gelir dagilimi ve yoksulluk
tizerindeki etkilerinin 1994-1995 Meksika krizi O6rnegi lizerinden
incelemislerdir. En kiigiik kareler yonteminin uygulandigi ¢alismanin
bulgularina gore finansal krizler yoksullugu artirmakta ve gelir

dagilimin1 bozmaktadir.

222 Jin Kwon Hyun and Byung-In Lim, “The Financial Crisis and Income
Distribution in Korea: The Role of Income Tax Policy”, The Journal Of The
Korean Economy, Vol. 6, No. 1, 2005.

243 Magoulios George, Kydros Dimitrios and Athianos Stergios, “The Economic
Crisis (2008) and Effects on Income. The Case of Greece”, Procedia Economics
and Finance, No: 19, 2015.

244 Emanuele Baldacci, Luiz de Mello and Gabriela Inchauste, “Financial Crisis,
Poverty and Income Distribution”, International Monetary Fund Working Paper,
02/4, 2002.
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Literatiir arastirmasinin sonucunda ¢alismalarin ekseriyetine gore
ekonomik krizlerin gelir dagilimint tahrip ettigi tespit edilmistir.
Bununla birlikte bazi c¢alismalarda o6zellikle bazi yiiksek gelirli
iilkelerde krizlerin gelir dagilimin diizeltici etkilerinin mevcut oldugu
goriilmiistiir. Baz1 ¢alismalarda istatistiki olarak anlamsiz iligkiler
tespit edilmis, bazilarinda ise krizlerin kisa donemli etkilerinin gelir
dagilmini  diizelttigi; fakat wuzun donemli iliskilerinin ise
incelenmedigi miisahede edilmistir. Bu anlamda calismamizi
literatiirdeki diger ¢alismalardan farkli ve 6nemli kilan husus konuya
iliskin Tiirkiye’ye dair yapilan ampirik ¢aligmalarin az sayida olmast,
1994, 2001 ve 2008 krizlerinin her Ugiintiin birlikte ele alinmasi ve
degiskenler arasindaki kisa ve uzun donemli iliskilerin beraber

incelenecek olmasidir.

3.3. Ampirik Bulgular

Calismanin bu boliimiinde verilerin temini ve c¢alismanin ydntemi
hakkinda kisa bir bilgi ve ardindan bir zaman serisi modeli kurularak

ampirik bulgular elde edilecektir.

3.3.1. Veri Seti ve Degiskenlerin Elde Edilmesi

Caligmada kullanilan veriler Tiirkiye’nin 1978-2017 yillar1 arasindaki
yillik ekonomik ve istatistiki gostergeleridir. S6z konusu degiskenler 4
tane olup bunlar Gini katsayist ve Nisan 1994, Subat 2001 ve 2008
Kiiresel Krizlerini temsil eden kukla degiskenlerdir. Kurulacak olan
ekonometrik modelde Gini katsayis1 bagimli, sair kukla degiskenler de

bagimsiz degiskenlerdir.
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Gini katsayisi istatistiki olarak hesaplanan en zahmetli gostergelerden
biridir. Bu ylizden Tiirkiye’de Gini katsayist ancak 2002 yilindan
itibaren diizenli olarak hesaplanmaya baslanmistir. Daha 0Once
yalnizca 1987 ve 1994 yillarinda TUIK (DIE) tarafindan hesaplanmis
olup sair yillarda resmi olarak hesaplanmamistir. Bu sebeple
calismada Gini katsayisinin hesaplanmadigi s6z konusu yillar baska

calismalardan alinarak 1978-2017 zaman serisi tamamlanmuistir.

1978-2000 yillar1 arast Gini katsayisi verileri Teksas Universitesi
blinyesinde kurulmus olan, diinya genelindeki gelir ve ticret
dagilimindaki esitsizlikleri dlgmeyi ve agiklamayi gaye edinen bir
aragtirma grubu olan University of Texas Inequality Project’in (UTIP)
hesaplamis oldugu veri setinden alinmistir. Zaman serisinin seyrini
bozmamak adina (ki aralarindaki fark 6nemsenmeyecek derecededir)
1987 ve 1994 yillar verileri i¢in de TUIK in degil; UTIP’in veri seti
dikkate alinmigtir. 2001 yil1 verisi ise UTIP tarafindan hesaplanmadig
icin Dumlu ve Aydin tarafindan yayinlanan “Ekonometrik Modellerle
Tiirkiye Igin 2006 Yili Gini Katsayis1 Tahmini” adli makaleden?%®
temin edilmistir. 2002 ve 2017 yillar1 arasindaki veriler ise TUIK’in

Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi’ndan temin edilmistir.

Bagimsiz kukla degiskenler ise 1994 krizini temsilen K1, 2001 krizini
temsilen K2 ve 2008 krizini temsilen K3 olarak sirasiyla; 1994, 2001-
2002 ve 2008-2009 yillarmin 1; diger yillarin 0 kodlandig1r golge
degiskenlerdir.

245 Ufuk Dumlu ve Ozlem Aydin, “Ekonometrik Modellerle Tiirkiye igin 2006 Yil
Gini Katsayis1 Tahmini”, Ege Akademik Bakis, Cilt: 8, Sayi: 1, 2008.
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3.3.2. Yontem

Caligmanin bu son boliimiinde evvela Gini katsayis1 degiskeni i¢in
duraganlik analizi yapilacaktir. Duraganhigin tespiti sathasinda
sirastyla grafik, korelogram ve birim kok testleri uygulanacaktir.
Ardindan degiskenin duragan olup olmadigi durumuna gére miinasip
bir es biitiinlesme analizi yapilacaktir. Sayet degiskenler es biitiinlesik
ise hata diizeltme modeli kurulacak, ekonometrik varsayimlardan
sapmalar sinanacak ve uzun donemli katsayilarin tahmini yapilacaktir.
Eger degiskenler es biitlinlesik degil ise vektor otoregresyon (VAR)
modeli kurulacak ve etki-tepki fonksiyonlar1 ve varyans ayristirmasina
gidilerek analiz tamamlanacaktir. Bu noktada ekonometrik analize
ge¢emeden evvel modelin matematiksel denkleminin verilmesinde

fayda vardir:

LOG(Gini Katsayis1)=Po+P1(Kukla Degisken 1)+p2(Kukla Degisken
2)+Bs(Kukla Degisken 3) (1)

(1) no’lu denklemde bagimli degisken Gini katsayis1 serisinin
logaritmik formunu; (Kukla Degisken 1) Nisan 1994 Krizi, (Kukla
Degisken 2) Subat 2001 Krizi ve (Kukla Degisken 3) ise 2008 Kiiresel

Krizi’ni temsil eden kukla degiskenleri ifade etmektedir.

3.3.3. Ekonometrik Modelleme

Calismanin bu boliimiinde evvela bagimli degisken olan Gini katsayist
icin duraganlik smamasi yapilacaktir. Duraganlik smamasi i¢in ilk
olarak grafik incelemesi, korelogram analizi ve birim kok testleri

yapilacak, sayet degisken duragansa klasik regresyon analizi; birim
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kok ihtiva ediyorsa sair bagimsiz degiskenlerle uzun donemli bir
iliskiye sahip olup olmadigini tespit etmek i¢in es biitiinlesme analizi
uygulanacaktir. Akabinde degiskenler arasinda uzun donemli iligkinin
varligi veya yoklugu dogrultusunda miinasip testler uygulanacak ve
degiskenler arasindaki iliski ekonometrik analizin neticesine gore

ekonomik olarak yorumlanacaktir.

3.3.3.1. Duraganhik Analizi ve Birim Kok Testleri

Ekonometri literatiiriinde duraganlik bir zaman serisinin ortalama ve
varyansinin zamana bagli olarak duragan olma/degismeme hali olarak
tamimlanabilir.?*® Duraganlik sartim1 saglamayan zaman serileriyle
calisildiginda sahte regresyon problemiyle karsilasilacagindan®’ ilk
olarak modelde kullanilacak zaman serisinin duraganligi sinanacaktir.
Bu dogrultuda sirasiyla grafiksel inceleme, otokorelasyon-kismi
otokorelasyon fonksiyonlari incelemesi ve birim kok testi analizi

yapilacaktir.

246 Nilgiin Cil, Finansal Ekonometri, Istanbul, Der Yayinlari, 2014, s. 350.
241 C.W.J.Granger & P. Newbold, “Spurious Regressions In Econometrics”, Journal
Of Econometrics, Volume: 2, No: 2, 1974, s. 111-120.
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Sekil 3: Tiirkiye’de 1978-2017 Gini Katsayisinin Seyri (Logaritmik Form)

LNGINI

3.96
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——— T
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Sekil 3 Tiirkiye’'nin 1978-2017 donemi arast Gini katsayisinin seyrini
logaritmik formda gostermektedir. Grafik duraganlik analizi
baglaminda incelendiginde ilk go6ze carpan husus seride belli
donemlerde (1980, 1988, 1992, 2003, 2009 yillar1) kirilmalar
oldugudur. Yapisal kirilmalar ise zaman serilerinin ortalamasinda
veya genel egiliminde degisime yol agarak serilerin duraganlk

8 Bu yiizden grafiksel inceleme

yapisin1 ~ degistirebilmektedir.?
neticesinde Gini katsayisi serisinin Onsel olarak duragan olmadigi

sOylenebilir.

28 Cil, A.g.e., s. 380.
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Sekil 4: Gini Katsaysi Serisi I¢cin Korelogram Analizi (Diizey Degeri)

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC Q-Stat Prob
[ — [ — 1 0.805 0.805 27903 0.000
| g o 2 0615 -0.092 44645 0.000
[ E— [ | 3 0519 0151 56.896 0.000
[ g o 4 0400 -0.136 64.380 0.000
LI i ! I 5 0.289 -0.006 68.398 0.000
[ g o 6 0178 -0.119 69.965 0.000
g [ | 7 0.090 -0.000 70.373 0.000
[ ! I 8 0.036 -0.003 70441 0.000
[ A g o 9 -0.030 -0.073 70.489 0.000
g o g o 10 -0.107 -0.087 71.135 0.000

Sekil 4’te serinin diizey degerine ait duraganlik ve otokorelasyon

hakkinda malumat veren 10. gecikme sayili korelogram analizi yer

almaktadir. Seride otokorelasyon grafiklerinin giiven sinirlar1 haricine

ciktig1 ve sistematik bir sekilde giliven sinirlarina dogru yaklastigi ve

istatistiksel olarak da anlamli oldugu gozlemlenmektedir. Ayrica

otokorelasyon katsayilarinin da yiiksek degerler aldig1 ve ancak 8.

gecikmede 0’a yaklastigi goriinmektedir. Bu degerlendirmeye binaen

serinin otokorelasyonlu ve dolayisiyla duragan olmayan bir yapiya

sahip oldugu sdylenebilir.
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Sekil 5: Gini Katsaysi Serisi I¢cin Korelogram Analizi (1. Fark)

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC Q-Stat Prob

I
B
ul

0.039 0.039 0.0631 0.802
0117 0.116 0.6531 0.721
0.108 0.101 1.1702 0.760
-0.020 -0.040 1.1885 0.880
0.066 0.045 1.3955 0.925
0.015 0.009 1.4068 0.965
-0.112 -0.123 2.0365 0.958
0.139 0.136 3.0294 00933
0.025 0.045 3.0614 0.962

I I
[ |
1 I
[ I
[ |
[ I
[ I
1 [
I I
! ! 0.063 0.052 32835 0974

O WO~ WN =

—

Sekil 5°te ise serinin 1. farkina ait korelogram grafigine gore
otokorelasyon ve kismi otokorelasyon katsayilarmin giiven sinirlar
dahilinde yer aldig1i ve istatistiki olarak da anlamsiz oldugu
gbzlenmektedir. Dolayisiyla korelogram analizine gore serinin 1.

farkinda duragan hale geldigi sdylenebilir.

Gini katsayist serisinin grafiksel inceleme ve korelogram analizi
sonucunda Onsel olarak duragan olmadigi tahmin edilmistir. Simdi
sirastyla literatiirde en yaygin kullanilan Dickey-Fuller GLS (DF),?*°

Augmented Dickey-Fuller (ADF), % yapisal kirilmali Augmented

249 David Dickey & Wayne A. Fuller, “Distribution Of The Estimators For
Autoregressive Time Series With a Unit Root”, Journal Of The American
Statistical Association, Volume:74, N0:366, 1979, s. 427—431.

20 7eynep Karacor & Hiiseyin Ozer & Taha Bahadir Sarag, “Enflasyon ve
Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Tiirkiye Ekonomisi Uzerine Ekonometrik Bir Uygulama
(1988-2007)”,Nigde Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 4, Sayr: 2, 2011, s. 37.
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Dickey-Fuller (ADF), Perron,?! ve Ziwot-Andrews (ZA)%? birim kok

testleri uygulanacaktir.

Tablo 1: Dickey-Fuller GLS (DF) ve Augmented Dickey-Fuller (ADF) Birim

Kok Testleri
. Augmented Dickey-
LnGini Dickey-Fuller Fuller
Sabitli/Trendli Sabitli/Trendli

Test istatistikleri -0('8)3 0 -0('8)3 1
. %1 -3.770 -4.212
fofr'l'zr %5 -3.190 3523
g %10 -2.890 -3.196
. -5.672* -6.729*

D(LnGini) ) (0)

Not 1: *, ** *** girasiyla %99, %95 ve %90 anlamlilik diizeylerinde Ho hipotezinin
reddini ifade etmektedir.

Not 2: Schwarz Bilgi Kriteri’ne gore maksimum gecikme uzunlugu seri yillik
oldugu igin “3” olarak tercih edilmistir. Miinasip gecikme degerleri ise parantez
igerisinde gdsterilmistir.

Ho: Seride birim kok vardir. Duragan degildir.

H1: Seride birim kék yoktur. Duragandir.

Hipotezlerin sinanmalarinda test istatistikleri Dickey-Fuller birim kok
testi i¢in Elliott-Rothenberg-Stock, Augmented Dickey-Fuller birim
kok testi i¢in ise MacKinnon kritik degerleri ile kiyaslanmistir. Her iki
birim kok testinin sonuglarmma gore sabitli/trendli formda test
istatistiklerinin mutlak degerce diizey degerlerinde kritik tablo
degerlerinden kiiciikk oldugu ve Ho hipotezinin reddedilemedigi

goriilmektedir. Dolayisiyla Gini serisi diizey degerinde birim kok

21 Pierre Perron, “The Great Crash, The Oil Price Shock, And The Unit Root
Hypothesis”, Econometrica, Volume: 57, No: 6, 1989, s. 1361-1401.

252 Eric Zivot and Donald W. K. Andrews, “Further Evidence on the Great Crash,
the Oil-Price Shock, and the Unit-Root Hypothesis” Journal Of Business
Economic Statistics, Volume: 10, No: 3, 1992, s. 251-270.
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ihtiva etmektedir ve duragan degildir. Bu sonug¢ ayni zamanda Onsel

grafiksel analiz ve korelogram analizini de destekler niteliktedir.

Serinin 1. farki alindiginda ise her iki birim kok testi icin de test
istatistiklerinin mutlak degerce kritik tablo degerlerinden biiyiik
oldugu ve Ho hipotezinin reddedildigi goriilmektedir. Yani seri 1.

farkinda duragan hale gelmistir. Bu sonug¢ ayni zamanda korelogram

analizini de desteklemektedir.

Tablo 2: Yapisal kirilmalh Augmented Dickey-Fuller (ADF), Perron ve Ziwot-
Andrews (ZA) Birim Kok Testleri

Yapisal Kirilmah Yapisal Ziwot-
LnGini ADF Kirilmali Perron Andrews
Sabitli/Trendli Trendli Trendli
. -2.458 -2.616 -2.457
Test Istatistikleri
©) (0) )
- 2002 2005 2002
Kirilma Tarihi (Trend) (Trend) (Trend)
Kritik %1 -5.067 -5.45 -5.45
Deserler %05 -4.525 -4.83 -4.83
g %10 -4.261 -4.48 -4.48
. -8.846* -8.623* -8.846*
D(LnGini
(LnGinD (©) (©) (©
- 1990 1991 1990
Kirilma Tarihi (Trend) (Trend) (Trend)

Not 1: *, ** *** girasiyla %99, %95 ve %90 anlamlilik diizeylerinde Ho hipotezinin

reddini ifade etmektedir.

Not 2: Schwarz Bilgi Kriteri’ne gore maksimum gecikme uzunlugu seri yillik
oldugu igin “3” olarak tercih edilmistir. Miinasip gecikme degerleri ise parantez

icerisinde gdsterilmistir.

Not 3: Yapisal kirilma tarihleri parantez igerisinde belirtildigi iizere trenddedir.

Ho: Seride yapisal kirilma ile beraber birim kok vardir.

Ha: Seride yapisal kirilma ile beraber birim kok yoktur.
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Yapisal kirilmali ADF birim kok testinin sonuglarina gore hem sabit
hem de trendde kirilmali olmak iizere test istatistiginin kritik tablo
degerlerinden mutlak degerce kiiciik oldugu ve %95 anlamlilik
seviyesinde yapisal kirilmayla beraber birim kok icerdigi Ho temel
hipotezi reddedilememektedir. 2002 yapisal kirilma tarihinin
dogrudan Subat 2001 Ekonomik Krizi’ni ima ettigi ve mezkur krizin
gelir dagilimi serisinin trendinde kirilmaya yol agmis olabilecegi

sOylenebilir.

Yapisal kirtlmali Perron birim kok testinin sonuglarina gore trendde
kirilmali olmak {izere test istatistiginin kritik tablo degerlerinden
mutlak degerce kiiciik oldugu ve %95 anlamlilik seviyesinde yapisal
kirtlmayla beraber birim kok igerdigi Ho temel hipotezi
reddedilememektedir. 2005 yili yapisal kirilma tarihidir, ki 2004
yilinda 48.66 olan Gini katsayis1 2005 yilinda 47.92°ye inmis ve
sonraki 6 yilda bu band1 yaklasik olarak korumustur. Bu durumun ise

trendde kirilmaya sebebiyet verdigi diisiintilebilir.

Ziwot-Andrews birim kok testinin sonuglarina gore trendde kirilmali
olmak {izere test istatistiginin kritik tablo degerlerinden mutlak
degerce kii¢iik oldugu ve %95 anlamlilik seviyesinde yapisal
kirllmayla beraber birim kok icerdigi Ho temel hipotezi
reddedilememektedir. Yine 2002 yapisal kirilma tarthinin dogrudan
Subat 2001 Ekonomik Krizi’ni ima ettigi ve mezkur krizin gelir
dagilimi serisinin trendinde kirilmaya yol ac¢mis olabilecegi

sOylenebilir.

114 || TURKIYE’'DE EKONOMIK KRIiZLER VE GELIR DAGILIMI: 1994, 2001 VE 2008

KRIiZLERiI TECRUBESI




Her ii¢ yapisal kirilmali birim kdk testinin sonuglarina gore Gini
katsayis1 serisinin diizey degerinde kirilma tarihleri 2002 ve 2005
yillart olmak {izere yapisal kirilmayla beraber birim kok icerdigi
sOylenebilir. Fakat serinin 1. farki alindiktan sonra uygulanan s6z
konusu testlerin sonuglarina gore ise test istatistiklerinin her {i¢ birim
kok testinde de kritik tablo degerlerinden mutlak degerce biiyiik
oldugu ve %95 anlamlilik seviyesinde yapisal kirilmayla beraber
birim kok icerdigi Ho temel hipotezi reddedilmektedir. Dolayisiyla
serinin 1. farkta I(1) duragan hale geldigine kanaat getirilebilir.

3.3.3.1. Esbiitiinlesme Analizi, Hata Diizeltme Modeli ve

Uzun Donem Katsayilar:
Ekonometri literatiiriine gore diizey degerinde duragan olmayan
serilerin farklarinin alinarak modellenmesi hem uzun dénemde veri
kaybina sebep olacak hem de iktisadi olarak anlam ifade
etmeyebilecektir.?>® Birim koklii serilerin dogrusal bir bileseninin
duragan, yani zaman igerisinde aralarindaki farkin istikrarli olmasi
durumunda seriler arasinda uzun dénemli bir iliskinin mevcut oldugu
soylenebilir;?® ki bu iliski es biitinlesme analizi ile tespit

edilmektedir.2°®

28 Cil, A.g.e., s. 476.

%4 G.S. Maddala and In-Moo Kim, Unit Roots Cointegration and Structural
Change, New York, Cambridge University Press, 1988, s. 34-40.

25 Cil, A.g.e., s. 468.
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Literatiirde Engle-Granger®® ve Johansen®’ gibi farkl1 es biitiinlesme
testleri vardir; fakat bu ¢alismada es biitiinlesme analizi i¢in Pesaran,
Shin ve Smith tarafindan gelistirilen ve farkli diizeyde duragan olan
serilere uygulanabilmesi ve hem kisa hem uzun donemli
parametrelerini esanli olarak tahmin edebilmesi gibi avantajlarindan
dolay1?®® ARDL (Autoregressive Distributed Lag Bound Test) simir
testi yaklasimi tercih edilmistir. Bu baglamda modelde ilk olarak

gecikme uzunlugu belirlenecektir.

Sekil 6: Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi (Akaike Bilgi Kriteri)

Akaike Information Criteria (top 20 models)
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2% Robert F. Engle and C. W. J. Granger, “Cointegration and Error Correction:
Representation, Estimation And Testing”, Econometrica, Volume: 55, Number: 2,
1987, p. 251-276. (251-276)

%57 S, Johansen and K. Juselius, “Maximum Likelihood Estimation and Inference on
Cointegration with Applications to Demand for Money” Oxford Bulletin
of Economics and Statistics, No: 52, 1990, p. 169-210.

2% M. Hashem Pesaran, Yongcheol Shin and Richard J. Smith, “Bounds testing
approaches to the analysis of level relationships”, Journal of Applied
Econometrics, Volume: 16, No: 3, 2001, p. 289-326
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Gecikme uzunlugunun tespiti i¢in Akaike bilgi kriterinin kritik
degerleri baz alinmis en kiigiikk degeri saglayan gecikme uzunlugu
modelin gecikme uzunlugu olarak tayin edilmistir. Buna gére modelin
ARDL (5,6,6,6) baglaminda varsayimdan sapmalar1 sinanarak es

biitiinlesme analizi yapilacaktir.

Tablo 3: Jargue-Bera Normallik Testi

Jarque-Bera Testi ..
istatistigi Olasilik Degeri Carpikhk Basikhik
2.583 0.275 0.645 3.380

Ho: Hata terimleri normal dagilmaktadir.

Hi: Hata terimleri normal dagilmamaktadir.

Olasilik  degeri=0.275>0.05 oldugu  icin  Ho  hipotezi

reddedilememektedir. Hata terimleri normal dagilmaktadir.

Tablo 4: Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testi

F istatistigi Olasilik Degeri

1.050 0.3205

Ho: Otokorelasyon problemi yoktur.

H1: Otokorelasyon problemi mevcuttur.

Olasilik  degeri=0.3205>0.05  oldugu i¢in Ho  hipotezi
reddedilememektedir. Ayrica Durbin-Watson kritik degerleri Savin-
White tablosuna gore, 40 gozlem sayis1 ve 3 regresyon degiskeni i¢in
%S5 anlamlilik derecesinde dL=1.338 ve dU=1.659 olarak tespit
edilmistir; ki modelde Durbin-Watson degeri 2.172 olarak

hesaplanmaistir. Yani modelde otokorelasyon problemi yoktur.
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Tablo 5: Sabit Varyans Testleri

F istatistigi Olasilik Degeri
Breusch-Godfrey Testi 0.343 0.9747
Glesjer 0.923 0.6031

Ho: Sabit varyans.

Hi: Degisen varyans.

Hem Breusch-Godfrey hem de Glesjer sabit varyans testlerinin ayri
ayr1 sonuglara gore sabit varyans varsayimini ifade eden Ho temel
hipotezi reddedilememektedir. Yani modelde degisen varyans sorunu

yoktur.

Tablo 6: Ramsey Reset Testi

F istatistigi Olasilik Degeri
4.780 0.0805

Ho: Modelde spesifikasyon hatasi yoktur.
Hi: Modelde spesifikasyon hatasi vardir.
Modelin fonksiyon bi¢iminin dogrulugunu ifade eden Ho hipotezi
olasilik  degeri=0.0805>0.05 oldugu i¢in reddedilememektedir.

Dolayistyla modelde spesifikasyon hatasinin olmadig: sdylenebilir.

Sekil 7: Cusum ve Cusum?2 Testleri

a) Cusum Testi b) Cusum? Testi
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Sekil 7°de Cusum ve Cusum? test istatistiklerinden elde edilen
egrilerin %5 anlamlilik diizeyindeki kritik sinirlar dahilinde olduklari
goriilmektedir. Dolayisiyla modelde yapisal kirilma probleminin

mevcut olmadigi sdylenebilir.

Modelde ekonometrik varsayimlardan sapmalarin test edilmesi
neticesinde modelin s6z konusu varsayimlardan sapmalarin mevcut
olmadig1 ve dolayisiyla elde edilecek ekonometrik modelin gilivenilir
tahminler verebilecegi sdylenebilir. O halde modelin ARDL sinir testi
ile es biitlinlesik olup olmadigi, yani degiskenler arasinda uzun

donemli bir iligkinin mevcudiyeti test edilebilir.

Hem es biitiinlesme iliskisinin varligin1t hem de kisa ve uzun dénem

parametrelerinin es anli olarak tahmin edilmesine imkan veren®®

ARDL sinir testi yaklasimi denklemi soyledir:

AY = @o + XL, @1i AYoi + X0 @2i AXqei + - il o @i AXyei + 81 Yeog HE2Xqemq +
e Kpeoq T U )

29 Seema Narayan and Paresh Kumar Narayan, “Determinats of Demand of Fiji’s
Exports: An Empirical Investigation”, The Developing Economics, Volume: 42,
Issue: 1, 2004, s. 95-112.
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ARDL sinir testi yaklagiminda es biitiinlesme iligkisinin varlig alt ve
tist kritik smir degerleri ile mukayese edilmesi suretiyle bulunur.
“Seriler arasinda es biitiinlesme iligskisi yoktur” Ho temel hipotezi,
sayet F istatistigi kritik tist sinir degerinden biiyiik ise reddedilir ve
seriler arasinda es biitiinlesme iligkisinin varligina hiikmedilir. Eger F
istatistigi kritik alt smir degerinden kiigiik ise Ho temel hipotezi
reddedilemez ve seriler arasinda es biitiinlesme iliskisinin yokluguna
hiikmedilir. Sayet F istatistigi s6z konusu alt ve iist siir degerleri
arasinda bir deger aliyorsa es biitiinlesme iliskisi hakkinda kesin bir

hiikiim verilemez.25°

Tablo 7: ARDL Sir Testi Sonuglari

Test Istatistigi Deger K
F Istatistigi 4.44 3
Kritik Sinir Degerleri
Anlamhhk 10 11
%10 2.97 3.74
%5 3.38 4.23
%2.5 3.80 4.68
%1 4.30 5.23

Tablo 7°de yer alan ARDL siir testi sonuglarina gore F istatistiginin

%95 giliven araliginda kritik list sinir degerinden biiyiikk oldugu

260 Emeka Nkoro and Aham Kelvin Uko, “Autoregressive Distributed Lag (ARDL)
Cointegration Technique: Application and Interpretation”, Journal of Statistical
and Econometric Methods, Volume: 5, Issue: 4, 2016, s. 63-91.
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(4.44>4.23) goriilmektedir. Buna gore “seriler arasinda es biitiinlesme

iliskisi yoktur” Ho temel hipotezi reddedilmekte ve seriler arasinda es

biitliinlesme iliskisinin varligina hilkkmedilmektedir.

Modelin degiskenleri arasinda uzun doénemli bir iligkinin varligina

hiikmedildikten sonra, uzun doénemde dengede meydana gelen

sapmalara karsi modelin tepkisi hata diizeltme mekanizmas1 ile

Olciilmektedir. Sayet hata diizeltme katsayisi -1 ile 0 arasinda bir

deger aliyor ve istatistiki olarak anlamli ise modelde uzun donem

dengesinde meydana gelen sapmalar tekrar dengeye gelmektedir.?6*

Tablo 8: Hata Diizeltme Modeli

Degiskenler Katsay1 Standart t-istatistigi Olasilik
D(LnGini(-1)) -0.255 0.147 -1.733 0.1338
D(LnGini(-2)) 0.691 0.327 2.113 0.0790
D(LnGini(-3)) 1.262 0.361 3.491 0.0130
D(LnGini(-4)) 0.494 0.340 1.452 0.1967

D(K1) 0.022 0.017 1.304 0.2398
D(K1(-1)) -0.297 0.049 -6.098 0.0009
D(K1(-2)) -0.282 0.045 -6.266 0.0008
D(K1(-3)) -0.257 0.039 -6.575 0.0006
D(K1(-4)) -0.185 0.033 -5.553 0.0014
D(K1(-5)) -0.091 0.021 -4.335 0.0049

D(K2) 0.065 0.018 3.629 0.0110
D(K2(-1)) -0.188 0.035 -5.400 0.0017

%61 Arif Ozsagir ve Ibrahim Ciitcii, “Inovasyon — dis ticaret arasindaki nedensellik
iliskisi: vektor hata diizeltme modeli ile Tiirkiye analizi (1980-2013)”, Bilgi
Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 2, 2015, s. 127.
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D(K2(-2)) -0.148 0.028 -5.253 0.0019
D(K2(-3)) -0.152 0.029 -5.182 0.0021
D(K2(-4)) -0.114 0.022 -5.198 0.0020
D(K2(-5)) -0.053 0.025 -2.162 0.0738
D(K3) 0.048 0.022 2.172 0.0728
D(K3(-1)) -0.195 0.036 -5.439 0.0016
D(K3(-2)) -0.139 0.031 -4.551 0.0039
D(K3(-3)) -0.139 0.027 -5.195 0.0020
D(K3(-4)) -0.087 0.019 -4.648 0.0035
D(K3(-5)) -0.085 0.018 -4.767 0.0031
Sabit Katsay1 1.977 0.325 6.075 0.0009
Hata Diizeltme -0.508 0.083 -6.082 0.0009

Tablo 8’de yer alan hem 0 ile 1 degerleri arasinda hem negatif isaretli

hem de istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Yani hata

diizeltme modelinin c¢alistig1 sdylenebilir. Buna gore uzun dénemde

dengede meydana gelen sapmalarin yaklasik %50°sinin 1 dénemde (1

yil) tekrar dengeye geldigi, tiim sapmalarin ise 2 yilda dengelendigi

sOylenebilir.

[laveten hata diizeltme modelinin kisa donemli diger sonuglarma gore

bagimli degisken Gini katsayisinin kendi gecikmeli degerlerinin

istatistiki olarak anlamsiz oldugu goriilmektedir. Buna gore Gini

katsayisinin kendi gecikmeli degerlerinin kisa donemde anlamsiz

oldugu soylenebilir.
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1994 Krizi'ni temsil eden K1 kukla degiskeninin diizeyde fark
degerinin istatistiki olarak anlamsiz oldugu; fakat 5. gecikmeye
kadarki fark degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Buna gore
1994 Krizi’nin Tirkiye’de kisa vadede gelir dagilimini diizelttigi
yorumu yapilabilir. Hata diizeltme modelinde K1 kukla degiskeniyle
ilgili dikkat ceken diger bir husus gecikme sayist arttik¢a katsayinin
mutlak degerce giderek azalmasidir. Bu ise 1994 Krizi’nin gelir
dagilimimi diizeltici etkisinin uzun déneme dogru azalma egiliminde

oldugunu isaret etmektedir.

2001 Krizi’ni temsil eden K2 kukla degiskenin hem diizeyde hem de
gecikmeli fark degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Buna gore
2001 yilinda meydana gelen krizin Gini katsayisim1 o yil i¢in kisa
vadede yaklasik %0.065 oraninda artirdig1; ancak gecikmeli degerlerin
ise giderek azalan bir seyirle Gini katsayisini azalttigi gézlenmektedir.
Buna gore kisa vadede 2001 Krizi’nin gelir dagilimini giderek azalan
bir seyirle diizelttigi ve bu diizelme egiliminin de uzun déneme dogru

azaldig1 soylenebilir.

2008 Krizi'ni temsil eden K3 kukla degiskeninin de diizeyde fark
degerinin istatistiki olarak anlamsiz oldugu; fakat 5. gecikmeye
kadarki fark degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Buna gore
diger kukla degiskenlerde oldugu gibi 2008 Krizi’nin de kisa vadede
Tiirkiye’de gelir dagilimini diizelttigi sOylenebilir. Yine buradaki
dikkat ¢eken husus tipkr diger yillardaki krizler gibi gecikme degeri

arttitkca katsaymin mutlak degerce giderek azaldigidir. Bu da sair
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krizler gibi 2008 Krizi’nin de diizeltici etkisinin uzun déneme dogru

gittikce azaldig1 seklinde yorumlanabilir.

Hasili hata diizeltme modelinin kisa donemli analizine gore her {i¢
ekonomik krizin de gelir dagilimini kisa vadede diizelttigi; fakat bu
diizeltme egiliminin gecikme sayisi arttikga giderek azaldigi, yani
uzun doneme dogru gidildikg¢e krizlerin gelir dagilimini diizeltici

etkisinin azaldig1 sdylenebilir.

Tablo 9: ARDL (5,6,6,6) Modeli Uzun Donem Katsayilari

Standart
Degiskenler Katsay1 t-istatistigi Olasihk
Hata
K1 0.662 0.173 3.833 0.0086*
K2 0.512 0.167 3.066 0.0221**
K3 0.541 0.331 1.635 0.1532
Trend -0.006 0.005 -1.246 0.2593

Not: *, ** *** girasiyla %99, %95 ve %90 anlamlilik diizeylerinde Ho hipotezinin

reddini ifade etmektedir.

Tablo 9’a gore Nisan 1994 Krizi'ni temsil eden K1 kukla degiskeni
%95 giliven seviyesinde istatistiki olarak anlamlidir. Buna gore uzun
donemde diger degiskenler sabit tutuldugunda (Ceteris Paribus), 1994
Krizi Gini katsayisini yaklasik %0.662 oraninda artirmistir. Yani kisa
vadede gelir dagilimini diizeltici etki gostermis olan 1994 Krizi uzun

vadede ise gelir dagilimini tahrip edici yonde tesir etmistir.
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Subat 2001 Krizi’ni temsil eden K2 kukla degiskeni %95 giiven
seviyesinde istatistiki olarak anlamlidir. Buna gdre uzun donemde
diger degiskenler sabit tutuldugunda (Ceteris Paribus), 2001 Krizi
Gini katsayisin1 yaklasik 9%0.512 oraninda artirmistir. Yani tipki 1994
Krizi gibi kisa vadede gelir dagilimini diizeltici etki gdstermis olan
2001 Krizi uzun vadede ise gelir dagilimini tahrip edici yonde tesir
etmistir. 2008 Krizi’'ni temsil eden K3 kukla degiskeni ise katsayisi
pozitif olmasina ragmen istatistiki olarak anlamsiz oldugu i¢in yorumu

yapilmayacaktir.
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SONUC

Bu caligmada ilk olarak ekonomik krizler, ardindan gelir dagilimi
meseleleri teorik zeminde incelenmistir. Son olarak da Tirkiye’de
1994, 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin bagimsiz kukla degisken
olarak kodlanmasi suretiyle gelir dagilimina etkisi Gini katsayisi

tizerinden ampirik boyutta analiz edilmistir.

Bu baglamda calismanin birinci boliimiinde “kriz” kelimesinin
muhtelif sahalardaki manalarindan yola ¢ikilarak ekonomik krizlerin
kavramsal ¢ercevesi c¢izilmeye calisiimistir. Hemen ardindan
ekonomik kriz safhalarina deginildikten sonra ekonomik Kkrizlerin
Ozelliklerine, yani krizleri konjonktiirel dalgalanmalar ve sair
mefhumlardan ayiran hususiyetlerine temas edilmistir. Sonrasinda
ekonomik kriz tiirleri, reel sektor krizleri ve finansal krizler basliklar
altinda incelenmistir. Birinci boliimiin son kisminda hem reel sektor
krizlerinin hem de finansal krizlerin sebepleri ayr1 ayr etraflica

incelenmistir.

Mezkur caligmanin ikinci bolimiinde ise Oncelikle gelir dagilimi
teorisi Klasik, Neoklasik, Keynesyen ve Marksist iktisat ekollerinin
ekonomik zihniyetleri ve gelir dagilimi anlayislar1 gergevesinde
tafsilath bir sekilde ele alinmistir. Akabinde gelir dagilimi tiirlerine
deginildikten sonra yalmzca TUIK tarafindan kullanilan gelir dagilimi
6l¢iim metotlarindan bahsedilmistir. Son olarak gelir dagilimina tesir

eden makro ekonomik gostergelerden biliylime, kiiresellesme,
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enflasyon, vergi yiikkii ve faiz unsurlarinin gelir dagilimi ile olan

iligkisi teorik bir zemine oturtulmaya ¢aligilmistir.

Buna gore s6z konusu makro ekonomik gostergelerle gelir dagilimi
arasindaki teorik incelemede ilk olarak biiylime ile gelir dagilimi
arasinda  kuvvetli  bir  korelasyon  tespit  edilememistir.
Kiiresellesmenin, getirilerinden az sayidaki grubun faydalanmasi ve
enflasyonun ise alt gelir gruplarmmin gelirini nispeten daha ¢ok
torpliledigi noktasinda gelir dagilimmi bozdugu diisiiniilmektedir.
Vergi politikalarmin gelir dagilimina olan etkisi vergi bilesimine ve
bu vergilerin harcanma yonlerine bagli oldugu ve faizin ise yatirimlari
azaltarak issizligi arttirdigi, sahislart ve hanehalklarini bor¢ sarmalina
stiriikledigi, servetin az sayidaki faiz geliri elde eden sermayedarda
toplanmasina ortam hazirladigi gibi tahribatlarla gelir dagilimini

bozdugu kanaati hakimdir.

Calismanin son boliimiinde ise, ARDL Sinir Testi yaklagimiyla bir
zaman serisi modeli kurularak Tiirkiye ekonomisinin 1978-2017
donemi referans araliginda meydana gelen {i¢ biiylik ekonomik krizin
gelir dagilimina tesiri tahlil edilmistir. Bu baglamda oncelikle 1980
yil1 sonrasinda yasanan tli¢ biiyiik kriz kisaca tahkiye edilmistir. Bu
krizlerden Nisan 1994 ve Subat 2001 krizleri yerel krizler olup, 2008

krizi kiiresel bazdadir.

Sonrasinda ekonomik krizlerin gelir dagilimina nasil ve ne yonde etki
ettiklerine dair yerli ve yabanc literatiir taranmigtir. Literatiir taramast
sonucunda caligsmalarin ekseriyetine gore ekonomik krizlerin gelir

dagilimini bozdugu; bununla birlikte az sayidaki ¢aligmada gelir
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dagilmini  diizelttigi tespit edilmistir. Ayrica konuya iliskin
Tiirkiye’ye dair yapilan caligmalarin az sayida oldugu ve yerli
literatiirde bu acgidan bir bosluk oldugu tespit edilmistir. Literatiir
taramasinin ardindan ekonometrik modellemede kullanilacak olan veri
seti ve degiskenler hakkinda malumat verilmis ve akabinde ¢alismanin
yonteminden kisaca bahsedilmistir. Calismanin yontemi hakkindaki
tafsilatli bilgi ampirik calisma esnasinda her asamada ayr1 ayri

verilmistir.

Calismanin son boliimii olan ekonometrik modelleme kisminda evvela
bagimli degisken olan Gini katsayis1 duraganlik analizine tabi
tutulmustur. Bu maksatla ilk olarak yapilan grafik incelemesinde bir
takim yapisal kirilmalar mevcut oldugu ve bu kirilmalarin da serinin
duraganligini bozdugu goriilmiistiir. Ardindan uygulanan korelogram
analizinde serinin diizey degerinde duragan olmadigi; fakat birinci
farki alindiginda duragan hale geldigi gézlenmistir. Duraganlik analizi
baglaminda son olarak Dickey-Fuller GLS, Augmented Dickey-Fuller,
yapisal kirtlmali Augmented Dickey-Fuller, Perron ve Ziwot-Andrews
birim kok testleri uygulanmigstir. S6z konusu bes birim kok testinin de
sonuclarina gore seri diizey degerinde birim koklii ¢ikmis, birinci
farkinda ise duragan hale gelmistir. Yapisal kirilmali birim kok test
sonuclarina gore ise yapisal kirilma tarihlerinin igsel olarak 2002 ve
2005 yillarina tekabiil ettigi goriilmiistiir. 2002 yilinin dogrudan Subat
2001 Krizi’ni ima ettigi sdylenebilir. Sonug olarak Gini katsayis1 serisi
diizey degerinde birim koklii iken birinci farki alindiginda ise duragan

hale gelmistir.
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Birim kok analizinin ardindan modelin gecikme uzunlugu
belirlendikten sonra ekonometrik varsayimlardan sapmalar test
edilmistir. Bu dogrultuda Jargue-Bera Normallik Testi sonucunda hata
terimlerinin normal dagildigi, Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM
Testi sonucunda modelde otokorelasyon mevcut olmadigi, Breusch-
Godfrey Testi ve Glesjer testleri sonucunda degisen varyans
sorununun olmadigi, Ramsey Reset Testi sonucunda modelde
spesifikasyon hatasinin bulunmadigr ve Cusum ve Cusum? testleri
neticesinde ise modelde yapisal kirilmanin mevcut olmadigr tespit
edilmistir. Yani modelde ekonometrik varsayimlardan sapmalarin

mevcut olmadigt sonucuna varilmistir.

Ekonometrik modelin varsayimdan sapma ihtiva etmemesi neticesinde
giivenilir tahminler verebilecegi tespit edildikten sonra ARDL Sinir
Testi yaklasimi ile es biitiinlesme iligkisi incelenmis ve degiskenler
arasinda uzun donemli bir iligskinin varligi saptanmigtir. Akabinde
kurulan hata diizeltme modelinin sonucuna goére uzun dénemde
dengede meydana gelen sapmalarin yaklasik %50’sinin 1 dénemde (1
yil) tekrar dengeye geldigi, yani tim sapmalarin ise 2 yilda
dengelendigi gozlemlenmistir. Yine hata diizeltme modelinin kisa
donemli sonuglaria gore her ii¢ krizi temsil eden kukla degiskenlerin
gecikmeli degerlerinin istatistiki olarak anlamli ve negatif katsayilara
sahip olduklar1 saptanmistir. Yani bu neticeye gore Tiirkiye’de 1994,
2001 ve 2008 krizlerinin kisa vadede gelir dagilimint diizelttigi
sOylenebilir. Hata diizeltme modelinin kisa donemli katsayilarinda

dikkat ¢eken bir husus gecikme degerleri arttikca katsayilarin mutlak
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degerce giderek azalmasidir. Bir bagka ifade ile kisa vadede gecikme
say1st arttik¢a, yani uzun doneme dogru gidildikge ekonomik krizlerin

gelir dagilimini diizeltme egilimi giderek azalmaktadir.

Ekonometrik modelin ARDL uzun dénem katsayilarina gore Nisan
1994 Krizi’ni temsil eden K1 kukla degiskeni %95 giiven araliginda
istatistiki olarak anlamlidir. Buna gore uzun donemde diger
degiskenler sabit tutuldugunda (Ceteris Paribus), 1994 Krizi Gini
katsayisin1 yaklasik %0.662 oraninda artirmistir. Yani kisa vadede
gelir dagilimim diizeltici etki gostermis olan 1994 Krizi uzun vadede

ise gelir dagilimini tahrip edici yonde tesir etmistir.

Subat 2001 Krizi’ni temsil eden K2 kukla degiskeni de %95 giiven
araliginda istatistiki olarak anlamlidir. Buna goére uzun dénemde diger
degiskenler sabit tutuldugunda (Ceteris Paribus), 2001 Krizi Gini
katsayisini yaklagik %0.512 oraninda artirmistir. Yani tipki 1994 Krizi
gibi kisa vadede gelir dagilimmi diizeltici etki gdstermis olan 2001
Krizi uzun vadede ise gelir dagilimim tahrip edici yonde tesir etmistir.
2008 Krizi'ni temsil eden K3 kukla degiskeni ise istatistiki olarak

anlamsizdir. Bu sebeple istatistiki olarak yorumlanmamustir.

Ampirik bulgulara gore Tiirkiye’de 1994, 2001 ve 2008 ekonomik
krizlerinin gelir dagilimi esitsizliklerini kisa vadede diizeltici yonde
tesir gostermesi literatlir arastirmasindaki Neyapti (2018) ve De

Beer’in (2012) galismalar1 ile kismen paralellik arz etmektedir.
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Literatiire gore ekonomik krizlerin gelir dagilimini diizeltme
egiliminin temel sebebi bilhassa finansal krizlerin alt gelir gruplarinin
da gelirlerini azaltmakla beraber {iist gelir gruplarimin gelirlerini
nispeten daha c¢ok tdrpiilemesidir. Zira finansal sektor kaynakli
ekonomik krizler ilk safhada finans sektoriinii, sonraki safthada reel
sektorli vurmaktadir. Finans sektoriiniin profilini ise bor¢ veren ve
karsiliginda faiz ve kar geliri elde eden ve elinde tasarruf fazlasi
bulunan sermaye sahiplerinden miitesekkil olmasindan miitevellit
daha cok iist gelir gruplart olusturmaktadir. Dolayisiyla kriz dncesi
donemlerde asir1 yiikselen faiz ve kar hadleri, ki iktisat teorisinde
ekonomik krizlerin bir sebebi de asir1 yiiksek faiz hadleridir, kriz
doneminde cakilinca ve alacaklarinin tahsili de siipheli hale gelince,
ilk safthada finans sektoriinii teskil eden st gelir gruplar1 zarara
ugramaktadir. Bu da kisa vadede st gelir grubunun ortalama
gelirlerini alt ve orta gelir grubunun ortalama gelirlerine bir nebze

yaklastirmaktadir.

S6z konusu ekonomik krizlerin gelir dagilimini diizeltici etkisinin
muhtemel sebeplerinden bir tanesi devletin alt gelir gruplaria yonelik
uyguladig1 mali ve sosyal politikalardir. Devlet nispeten daha kirilgan
bir biinyeye sahip alt gelir gruplarina hem birincil hem ikincil gelir
dagilimma miidahale etmek suretiyle ekonomik krizlerin yikici
etkilerine karsi onlar1 korumaya alir. Bu baglamda devlet nominal
bazda artirmak veya igerisindeki vergi payini azaltmak suretiyle reel
asgari iicretleri ylikseltmek, dogrudan nakdi veya ayni sosyal

transferler saglamak, sosyal giivenlik kapsamini genisletmek, issizlik
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maaglar1 veya yeni istihdam imkanlar1 temin etmek, konut kira
yardimi veya satin aliminda 6deme kolayliklar yiirtirliige koymak,
egitim ve saglik giderlerini karsilamak ve girisimcilige yonelik
projeler tesis etmek gibi uygulanan bir¢ok farkli strateji aracalig ile
alt gelir gruplarinin hem mevcut gelir seviyelerini hem de tiiketim
egilimlerini korumaya miiteveccih hamleler yapar. Iste mezkur sosyal
refah devleti hamleleri alt gelir gruplarina, zorlu kriz sartlarina uyum
kapasitelerini gili¢clendirmek suretiyle gelirlerini iist gelir gruplarina
nispeten daha fazla muhafaza edebilmelerine imkan verir. Boylece

farkli gelir gruplarinin ortalama gelirleri birbirine yakinsar.

Krizlerin gelir dagilimin1 diizeltici etkisinin muhtemel diger bir sebebi
ise gelir dagilimina iligkin hesaplamalarin tiiketim harcamalar1 esasl
yapilmasidir. Toplam tiiketimin miktarinin toplam gelir igerisindeki
paym ifade eden ortalama tiiketim egilimi alt gelir gruplarinda st
gelir gruplarina nazaran daha yiksektir. Zira alt gelir gruplarmin
tiketim harcamalar1 daha ziyade zaruri tiiketim agirlikli, ilaveten
gelirleri ise zaten diisiiktiir. Ust gelir gruplarinda ise tiiketim
harcamalar igerisinde yliksek gelir esnekligine sahip gayri zaruri
tiketim mallarmin hissesi biiyiik, yani1 sira gelirleri ise zaten
yuksektir. Hal boyle olunca ekonomik kriz donemlerinde alt kesimler
tilkketim harcamalarin1 kisamazlar; mukabilinde st kesimler ise
tiiketim seviyelerini gelirlerindeki dalgalanmaya paralel olarak kisma
imkanmma  sahiptirler. S6z konusu durum gelir dagilimi
hesaplamalarina da yansiyarak gelir gruplar1 arasindaki makasi

daraltabilir.
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Ampirik bulgulara gore 1994, 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin
Tiirkiye’de gelir dagilimina uzun vadedeki etkisinin tahrip edici yonde
olmasi literatiir taramasindaki Bilge (2009), Kuhn vd. (2018), Habib
vd. (2010), Trki¢-lzmirlija ve Efendi (2013), Karagor vd. (2017),
Cetin (2012), Hyun ve Lim(2005), George vd. (2015), Baldacci vd.
(2002)’nin ¢alismalarinin tamami ve Baeten’in ¢alismasinin ise bir
kismui ile tutarhilik gostermektedir. Uzun donem katsayilarindaki bu

sonug literatiirdeki genel kanaat ile uyumlu gériinmektedir.

Tiirkiye’de 1994, 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin uzun dénemde
gelir dagilimini tahrip etmesinin muhtemel sebeplerinden biri krizlerin
tabiatiyla alakalidir. Malumdur ki bir {ilkede ekonomik kriz
donemlerinde tiretim ve refah genel anlamda azalir. Pek cok tilkede
oldugu gibi Tirkiye’de de {iiretimin faktdrel yapisi goz Oniine
alindiginda, yani fonksiyonel gelir dagilimina gore iliretimden elde
edilen gelirden en biiyiik payr emek faktorii aldigina gore tiretimdeki,
dolayisiyla gelirdeki genel diisiis dagilimi halihazirda hassas yapidaki
emek faktorii aleyhine bozacaktir. Emek faktoriiniin iiretim gelirinden
elde ettigi pay olan Tcretlerin milli gelir icerisindeki payinin
%50’1lerde seyretmesi ve emek kesiminin sabit ve tek gelir kaynaginin
ticretler olmasi onlar1 gelir dagilimi noktasinda kirilgan bir yapiya
sevk etmektedir. Diger bir ifadeyle ticret gelirlerindeki herhangi bir
diistis emek faktOriiniin ¢ogunlugu teskil etmesi hasebiyle gelir

dagilimin1 umumen bozmaktadir.
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Ekonomik krizlerin gelir dagilimint bozmasmin diger muhtemel
sebebi istthdam hacminde daralma ve issizlikteki artiglardir.
Ekonomik kriz donemlerinin en biiyiilk sosyal neticelerinden biri
issizliktir. Issizlik milli gelir icerisindeki en biiyiik hisseye sahip emek
faktoriinti, tek gelir kaynagi olan iicretlerden mahrum birakir ve
yoksulluk girdabinin igine atarak alt gelir grubuna disiiriir. Bu
bakimdan kriz donemlerinde genis anlamda istthdamda meydana
gelen daralmalarin netice verdigi issizlik sorunu hem krizin ilk
asamalarinda gelir dagilimmi dogrudan tahrip eder hem de iiretim-
tilketim-talep dengesini uzun vadede bozarak krizin derinlesmesine
sebep olarak ilk asamada meydana gelen gelir dagilimindaki

bozulmay1 daha da siddetlendirir.

Mezkur kriz donemlerindeki gelir dagiliminda meydana gelen
bozulmalarin muhtemel baska bir sebebi biitce dengesinde vuku bulan
cokiintiilerin telafi edilmesi i¢in bor¢lanma geregi husule gelmesi ve
bunun da faizlerin yiikselmesini netice vermesidir. Biitce agiklari
yiiksek faizli tahvil ve bonolar vasitasiyla finanse edildigi vakit
anapara ve faiz, iilkemizdeki vergi yiikiiniin yapis1 geregi orta ve alt
gelir grubunun iizerine biner. Zira alt ve orta gelir grubu gelirlerine
nispeten vasitali vergi agirlikli vergi yiikiinli sirtlanmaktadir. Bunlar
mukabilinde tahvil ve bonolar yoluyla kamuya borg¢ veren kesimin de
iist gelir grubu oldugu goz oniine alinirsa, yiiksek faiz maliyetli kamu
finansman1 dogrudan dogruya alt gelir grubundan {ist gelir grubuna bir
gelir transferine sebep olur. Ayrica yilikselen faizler 6zel sektor

yatirimlarimi da diglayarak iiretim ve emek talebinin diisiisiini
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tetikleyerek issizligi koriikler. Ote yandan devletin faiz kalemindeki
harcamalarinin artmasi alt gelir gruplarma yonelik mali ve sosyal
politika harcama imkanlarinin da kisilmasina yol agar. Boylece alt
gelir grubu bu noktalardan da hasara maruz kalir. Kriz donemlerindeki
biitce agiklarinin finansmani geregi yiikselen faizler neticesinde
meydana gelen tiim bu gelismeler alt gelir grubunun hem gelirlerini
azaltir hem kriz karsisinda savunmasiz birakir hem de alt gelir
grubundan st gelir grubuna gelir ve servet transferine sebebiyet

vererek gelir dagilimini tahrip eder.

Ekonomik krizlerin gelir dagilimina zarar vermesinin bir diger
muhtemel sebebi bilhassa finansal kriz donemlerinde milli paranin
kiymetini yitirmesidir. Iktisat teorisinde milli paranin deger kaybi
ihracatt tesvik ederek firetim artisin1 netice verir. Fakat iilke
ekonomimizin yapisal sorunlarindan olan iiretimde ithalata bagimlilik,
Tirk Lirasinin  deger kaybettigi  durumlarda iretimi de
baltalamaktadir. Dolayisiyla milli paranin  kiymetindeki diisiis
istthdamda ve emek talebinde azalmaya yol acarak issizligi
koriiklemekte ve bdylece alt gelir grubuna zarar vermektedir. Ote
yandan doviz kurlarindaki artiy ham madde ve ara mali ithalati
kanaliyla maliyet enflasyonuna sebep olmaktadir. Enflasyondaki artis
ise alt gelir katmaninin en 6nemli gelir kaynagi olan iicretleri, ki
ticretlerin fonksiyonel gelir dagilimi igerisinde en biiyiik paya sahip
gelir grubu oldugunu vurgulamistik, reel olarak torpiiler. Binaenaleyh

milli paradaki deger kayb1 hem issizlik hem enflasyon noktasindan alt
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gelir grubunu zarara ugratarak gelir dagiliminda bozulmaya sebebiyet

vermektedir.

S6z konusu krizlerin gelir dagilimini tahrip etmesinin muhtemel bir
sebebi finansal liberalizasyon siirecinin bir neticesi olan spekiilatif
sermaye hareketleridir. Kriz 6ncesi donemlerde tasarruf a¢igi bulunan
gelismekte olan tllkelere yiiksek faiz imkanlarindan nemalanmak
maksadiyla kisa vadeli sicak para girisleri meydana gelir. Bir yonden
krizleri besleyen bu spekiilatif sermaye akimi kriz patlak verdigi anda
tilke disina dogru yonelir. Sicak paranin nemalandigi faizi de yanina
alarak gerceklestirdigi bu disariya kacis islemi orta gelir gruplarinin
birikimlerini de alip gotiiriir. Boylece orta gelir gruplar1 bir anda alt
gelir grubuna diismiis olurlar ve gelir dagilimi yapisinda bozulma

husule gelir.

Hasili, ekonometrik modellemeden elde edilen ampirik bulgularin
sonuglara gore Tiirkiye’de 1994, 2001 ve 2008 ekonomik krizleri
gelir dagilimina kisa vadede 1slah edici, uzun vadede ise tahrip edici
yonde tesir etmistir. Bu baglamda mesele ile ilgili genel bir
degerlendirme yapilacak olursa Tirkiye’de gelir dagiliminin son
yillarda diizelme egilimine girmis olmasina ragmen hala istenilen
seviyede olmadigi soylenebilir. Gelir dagiliminin diizeltilmesi
noktasinda son yillarda diigiiriilen faiz oranlarinin reel yatirimlar
tesvik edebilecek makul seviyeye getirilmesi gerekmektedir.
Dolayisiyla istihdamin artirilmast  ve maliyet enflasyonunun
azaltilarak alt katmanlarin reel gelirlerinin en azindan korunmasi

saglanmis olacaktir. Boylece alt gelir gruplarindan iist gelir gruplarina
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gelir ve servet transferi minimize edilmis olacaktir. Ustelik faiz
harcamalar1 kalemine ayrilan kaynaklar 6zellikle kriz donemlerinde
mali ve sosyal politika harcamalarinin finansmanina kanalize edilerek
devletin gelirin ikincil dagilimina miidahale giicii artacaktir. Ayrica
kiiresellesme ve diga agilmanin getirilerinden daha ¢ok grubun istifade
etmesi saglanmalidir. Yine hususen kriz donemlerinde korumact
sosyal giivenlik kapsami igsizlik yardimi, asgari iicret politikalari, yeni
istihdam alanlar1 agmak gibi kanallar vasitasiyla genisletilerek emek
faktoriiniin hem nominal {icreti hem satin alma giicii muhafaza
edilmelidir. Sosyal politika aktorlerinin ellerinin  giiglendirilerek
sosyal politika harcamalarinin ve transferlerin artirilmasi, vergi
yapisinin daha adil hale getirilmesi, yalnizca az gelir elde eden
gruplarin degil; hi¢ gelir elde edemeyen gruplarin da dikkate alinmasi
ve gelir dagilminda esitlikten ziyade yoksul sayisinin asgariye

indirilmesi hedeflenmelidir.
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