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12 Sozcelem Bagmusiun Olusturulmasi

Sazeelem ditzeyinde iki verl tammlamr: Bir vandan her ¢ 6geye denk
diisen 6gelerin degeri belirlenir, 6te yandan sozceleyen 0zne stzcenin tama-
mina, dinleyicinin durununa veya diisiincesine gore kendi konunmnu belir-
lex

Sgzceyl olugturan ii¢ 6Zenin degeri, stzcelem durumuna gore iki dii-
zeyde belirlenir. Yiklem diizeyinde gondermenin gecerli Jalinmasi, s6zce-
lem durumunu gore, fiile eklenen zaman ve kipler yoluyla gerceklesir. Kul-
lamlan tamtlar diizeyinde ise tamitlar tammlanir ancal degerleri verilmez.
Tamtlann degerinin belirlenmesi, sozgelimi Tirkeede, ismin “47 haliyle
gergeklesmektedir. Buna karsin zamirlerin degeri, gonderimleriyle birlikte
verilir.

. Sonug

4

Saussure sonrasinda ilk defa agik bir sekilde dili, “konugmacimn kendi-
sine mal etmesi siireci ... Dinleyici ile olan siylemsel bagmtimn vurgulan-
mast” (Benveniste 1974: 82 ve 85) olarak tamimiayan sgzcelem larami, st
islemcileri ile bislikte Culioli’nin gelistirdigi modelde genig agilimim ve an-
lamunt bulmustur, Dili sadece birkag yonil ile degil, onu bir biitiin halinde ve
bir dizge igerisinde inceleyen sizcelem kuramu, belli bir dilden hareketle dil
vetisini inceleyen bir yontemdir. Son derece zengin olan Tiirk dilinin en kii-
citk birimlerine kadar bu cercevede irdelenmesi ve betimlenmesi hem dili-
mizin zenginligini ortaya koyma, hem de genel dilbilime katkilari agisindan
vararli olacagim dilgtintiyoruz.
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Arsur Uras YILMAZ

TURKCE VE FRANSIZCADA YORUM OGESI

0. Giris 5

Bu calismada, gintimiizde konusuldupu seklivle cagdas Tiirkce ve Fran-
s1zca s6z konusudur, ancak biz, Tirk dili iizerinde biraz daha vogunlasaca-
#1z. Incelemenin énemli kisnu tonlama oldugundan, konugma dilinde ortaya
cikan séizce yapilan tzerinde duracagiz. Bu amagla, daha dnce doktora tezi-
miz icin olusturdugumuz oldulkga uzun, yaklagtk bir saat stiren bir ses kay-
dindan faydalanacagiz. Bu ses kaydinda, Paris Serbonne Universitesinde
doktora yapan ii¢ Ttk kiz 6grenci, giiniimiiz gengligi komusu fizerinde {arti-
styorlar. Konugmacilar, herhangi bir seyden veya kisiden etkilenmelsizin,
oldukca dogal bir sekilde diistincelerini dile getiriyorlar. _

Tirkcedeki yorumun sdzdizim olarak farkli goriintimlerini, bahsettigiimniz
bu bittiinceden sectigimiz &meklerle agiklamaya caligacagiz. Birbirinden
farkh yapidaki bu yorumlann her birini sézcenin biitinliigi icinde degerlen-
direcefiz. Sozcelerl ve icerdikleri yorumlan incelemek icin, Fransa'da
Sorbonne  Universitesinde bulunan "Jnice" admda, PC ile galisan 6zel bir
bilgisayar programindan elde ettigimiz ses grafiklerinden favdalanacagiz.

Bu caligmanin birinci asamasinda, Tiirkgenin konusma dilinde olugan
sozcelerds yer alan yorumlarn gegitli vapilanina gore Smekler vererek sinii-
lara ayiracagiz. lkinci asamada, birbirinden farkli vapidaki bu yorumlann
yer aldifl 6mekleri incelemeye calisacagiz. Amacinuz, bu sruekleri inceler-

ken Fransizca cevirilerini de gdz oniine alarak (ayrica bu dile ézgil dimek-
lerle) karsilastivmali bir bakis acisi getirmek ve su hususlan aydinlatmaya
galismaktir: 1) Sézcede yorumun yeri ve gbrevi, 2) ki dilde yorumun genel
isteyisi, 3) Iki dildeki yorumun benzerlilderi ve farkliliklan.

1. Tonlama ve Sozceleme

Gerek sozdizim, gerekse birbiriyle iligkili dallar olan tonlama ve
sozceleme kuramlan Fransiz dilbiliminden yola cikilarak uygulanmaya gali-

" ¥rd. Dog. Dr., Hacettepe (niversitesi, Edebiyat Faklltesi, Fransiz Dili ve Edsbiyat
Anabilim Dali.
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stinistir, Tonlama igin Morel ve Danon-Boileau'nun luranu (1998) ca-
hsmatmzin temelini teskil edecektir. Bu iki dilbilimei, Fransa'da-hentiz veni
bir alan sayilan sézcelemeyi tonlama ile birlestiren ¢nemli caligmalar ortaya
koymuslardir, Sozceleme kuramumn temelini Fransiz dilbilimci Culioli
(1991) olusturmustur. Daha sonra, bu kuram, yukanda sézind ettigimiz gii-
niimiiz ditbilimeileri taralindan gincellestirilmistir.

Toulama seviyelerinin (S) sézcelemedeki degerlerini asagidaki semayla
moﬂoﬁd::.ﬁ._

- Ses grafikleri, birbirine orantili 4 seviye (yitkseklik) igerirler (S1, S2,
53, 54).

= Bu yiikseklikler, konusmacinin ses tonuna, kadin, erkek veya ¢ocuk se-
si olusuna gdre degisir.

> Ses cizgisinin gozitkmedigi 955&8, da meveuttur ("Sa").

YUKSEK ALAN: etkili sbzce (etkileme girigimieri)

sS4 Etkili sézceyi zorlama "
Odaklasma
83 Karsilikli sézceleme (co-enonciation)
Anlasma, anlasmazhk
Vurgulama
— S2.5
32 Kargihkli duz sdylem (co-focution)
Konusmact én planda
51 Dz sézeeyi Uzerine alma
Kendine ddnds
S ———————— Duz sdzceyi Uzerine alma

Kendine tam doénls
ALGAK ALAN: diiz stzce (etkinin kesiimesi)

2. Sozce

Bir sézceyi olusturan iki ana 6ge vardir: 1) Konu, 2) Yorum. Sozcede
once konu gelir, daha sonra konuyu yorum takip eder. Yorumsuz sgzce ol-
maz.

SGZCE = KONU + YORUM

Bu iki 6genin simirlarin belirlemek gu gstergelerle miimkiin olmaktadiz:
a) parcasal gostergeler, b) parcatistii gosiergeler. Parcasal gas astergeler stzdi-
zimine iliskin, parcaiistii gostergeler ise tonlamaya iliskin gistergelerdir.

' s#zcalerin tonlama seviyelerini igeren ses grafiklerini, yer sorunu nedeniyle, bu ga-
llismamiza dahil edemedik.

T B

e )

Parcasal gistergeler. konuyu bitiren son sozeiik ve bu sdzclifiin sonuna ge-
len cklerdir. Bu ekler genelde durum ve hal ekleridir. Pargaisiii unsurlara
gelince, bunlar konu ile yorum arasmdalid tonlama farky, varsa durak
ve/veya tereddiil bildiren "e" duralsama sesidir. Ayrica sunu da belirtmeli-
viz ki, bu unsurlardan birineisl. yani p pargasal bir unsur varsa, bu durumda,

diger parcaiistit unsura bakma zoruntulugu veya a gereksinimi yokiur, Bu da,
pargasal ve pargaiistil unsurlar arasimda tamamlayict bir iliski oldugunu

3. Yorum

Yomm, konusmacimin kendi fikrini gostermesinin yaninda, en az bir
muhatabin oldugu karsihikli bir tarigmada veya goris aligverisinde, konug-
macimun hitap ettigi kisi veya kigilere karst kisisel bir konum gostermesini
sagliyor. Bu konumun amacl, yort nmdan énce gelen konu bolimiinde, belirli
bir uzlagma niyeti veya karsi tarafl ikna nug sidir. Konusimaciin komunu
bu tiir gaba ve kaygilarmmn énem derecesine gore sekillenebilir (kiplerin yo-
gun kullaninu, tonlama ve vurgunun 01 plana gtkmasi gibi...).

Fransiz dilindeki yorum igin, Morel ve Danon-Boileau su tespitlerde bu-
Tunuyorlar (1998: 45-48):

a) Yorum genelde ¢ok kisa;

(1) t'as pas vu ['émission.

=> program seyretmediii

(2) eh ben c'est pas normal

=>yani bu normal degil.

b) Yorumdan sonra ¢ok sik olarak "degil mi", "yani" anlamuna gelen, kargt
tarafin goriisi dogrulamasina iligkin, "quoi" ve "hein" gibi 6zel belirlecler
gelebilir;

(3) ouais ¢a en revient 4 ce que je te disais tout 4 'heure se faire une petite
doucenr un petit plaisir quoi

=> evet, bu biraz énce sana siyledi &im gibi, kendine ldiciik bir haz, kticiik

bir keyif vermek yani
(4) tnais le DEA c'est de la recherche hein?
=> ama DEA aragtirma demek, degil mi?

¢) Yorumun tonlamas: bir tepe veya kendi tabirlerivle bir can seklindedi:
alcalk-yiiksek-algak;
AUU \., QM iy die

hamura seker ilave ettim, degil mi?

sucre dans la pdre heiir?




% Fransizea konusma dilinde, cok sik karstlagilan biv durum da, yorumun
" ile olusturalmasidir. "Clest”: yorumun sozdizimini.zenginlestirdigi
ibi, nitelendirme yoluyla tartigma konusunu daha belirgin kilar;

Heleat

(O) e question que je yme posais c'est est-ce qu'il y a une différence entre
psyehologie du travail et ergonomie

& kendime sordufum bir soru, soyle ki, caligma psikolojisiyle igbilim
arasimnda bir fark varm 7

4. Stzdizim Ozellille
s o . 2
4.1. Yiiklem Bakinundan Yorum (prédication)”

Yorumda yiklemin bulunmas: zorunludur, Yiklemsiz yorum olmaz.
alniz bu yitklen iki cesit vapt gdsterebilir: a) isim yitkleni, b) fiil yiiklemi.
Fiil yiikleminin sézdizimsel gdstergesi vardir. Fakat, isim viikleminin bu tiir
bir gbstergesi olmadigindan, mvw%w:::_ disina gilalaral tonlama veya baska
bir gdstergeve bakmak gerekir (parcatistii gostergeleri gibi).

& o

4.1.1. Isim Yiiklemli Yorum (prédicat nominal) A
[1] glinkii benim burada: gordugiim e cocuk ve ailevi aile iligkileri
7 2/3 2 2 54 9 g

B

genelde{40cs}’ cok resmi {80cs}

2 3= 2+ 3= 04

e <Yorum>

=> parce que, ce que j'al virici e ~ s relations entre l'enfant et 1a famille
crinfcd gordiigiim burad ilighiler arasinda coculk ve aile

sonl en général {res distantes
0 genelde g¢ok ryeswmi

Birinci émelkte, konu ile yorumu 40cs* ﬁ:ﬁcmﬁ:gm bir durak ile 2 6ge
arasindaki SED:S fark: ayirmaktadir. Yorumu bir isim yitklemi olusturu-
yor: "cok resmi". Konu ile yorum arasindaki 40cs ﬁq:ﬂﬁﬂ%a«rﬁ durak ve
konunun sonu ile yorumun bagt arasmdalki tonlama farke (3-, 2+4), isim yiik-

Burada "Prédicat/Prédicaticn” terimlerini yorumun karsihidr dedil, ana unsurlar olarak
landik. Kenumuzia Hgili diger bazi terimierin Fransizca karsiliklarini makalenin sa-
da kisa hir dizin seklinde verdik

Paris Il - Sorbonnne Nouvelle Universitesinde kuilanilan konusma diline 6zgl isaret
ve notlama gekKilleri tercihimiz elmustur: Telaffuzu uzatimis heceler veya Unlller (2),
duraklama ve uzunlugu {xxcs}, tereddlt bildiren ses (e), uzatildigi zaman (g:) ve
uzuniugu (xxcs), yorumdan sonra geien unsurlar: "Artyorum” ve "Yorum agiklamast”
("3,

Fransiz dilinde, duraklamanin 8lgli birimi "centiseconde” (cs), saniyenin ylzde biri an-
lamina ge
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leminin baslica gdstergeleridir. Bu gdstergeler "cok resmi" sifating viklem
@Nmem rmc:mWSgt» Bu isim ylklemi, Fransizeada "étre" {olmal) Gili ile
verilmistir.

4.1.2. Fiil Yiklemli Yorum (prédicat verbal)

[2] bence sebebi e: (6GOcs) m {40cs} toplumun ekonomik yapisinda

2 2- 3- 2 32 2+ 2 2-
i e S SR S e DT s i e A R e
birtakim e degisiklikler olmasimdan kaynaklaniyor {60cs}
2 23 2 24+ ) 2-
S R e SR e IS R L i g P R

=> 3 mon avis, la raison e: m ¢a provient du fait qu'il y ait certains e
bence sehebi kaynaliarnoer  obnasimdan birtakim

changements dans la structure économique de la société

degisikiilier vapisuida  ekosomik  foplusiun

Ikinci 6mekte, konu ile yoruniu, az da olsa tonlama farki ile konunun
sonundaki "-da" yer eki ayirmaktadit. Yorumun icerdigi yitklein, "kaynakla-
myor" fiilidir. Elde ettiimiz sozcelerin gofunlufunda, bu drnelte oldugu
gibi, fill yorumun sonunda, hatta sézcenin bitligi yerde bulunuyoer. Stzeenin
bitmesi demek, konusmanin bitmesi demek degildir, ama smirian konu ve
yvorum ile cizilmis belirli-bir sdzcedes ortaya konmak istenen fikrin bu cer-
cevede son bulmast denebilir. Ayrica, yorumun . genelde sondaki A&._,a.mﬁw
dogru inisli veya diiz bir tonlama gdstermesini bu sekilde aciklayabiliz

Bu dmegin Fransizca ¢evirisine baktifimizda, konu sadece sézcenin §z-
nesi olan "la raison" ile simith kalirken, sbzcligiin devanu "¢a provient du
fait que..... " yorum holimiini olusturmalgtadir. Boylece, Tiirkeede konu o-
larak belirledigimiz bolitm, Fransizcada yorumu teskil etmelkiedir.

4.2, Uzunluk-Kisalik Bakimindan Yorm

4.2.1. Uzun yorum

[3] ve Fransiz aile yapisini: e: (80cs) {140cs}
2 2 9 3

B Kot o e >

lafamda cok daha degisik bi(r) sekilde canlandirmstun {40cs}
9 B 19, I+ 2 2 2 Do 3/4

Bt e e N O o e e S e et

=> et la structure: de 1a famille francaise e: dans ma téie:,
e yapt ailenin Fransig fafumnda
je l'avais imaginé d'une facon beaucoup pius différente
e

na.mia;m%a:wﬁc: bir gekilde gok  dahe farkl

[
—
w3




Konu ile vorumu (80 ¢s uzunlugunda) tereddii G.:m::ws "e" sesini lakip
eden oldukca wzun bir durak (140 cs) avirt-eder. Avrica, iki unsur arasindali
tonlama farku gozardi etmemeliviz (3-, 2). Bu oa:ﬁﬂo. vorum konudan da-
ha wzundur. Bu uzunluk, yorumun icerdigi kipsel zenginlikten de anlasil-
maktadir; kip dzellikli kelimeler ve fiil yiikleminin "-mis" ve "-di" 1i geclinis
zaman kipleri. Bunlar su sekilde siralayabiliriz:

- MNitelik kipi: ¢ok daha degisik

- Gortis kipi: Kafamda

- Zaman ve sozcelem kipi: canlandurmiston

Tonlama olarak, "kafamda" sozcigiiniin "-m" ivelik eki tizerinde 3-
"canlandirmistim" fiilinin sonundalki 1. tekil salus eki "-1m" {izerinde 3/4'e
ulasan bir yiikselis vardir. Tonlamadaki bu énemli viikselislerin kisi ekleri
tizerinde olmast, konusmacirun ileri siirdiigii diisiincenin kendisine ait oldu-
gunu ve bunun teminatim vermek istedigini gésteriyor.

Yorunum bu uzun yapisina, Fransizcadaki cevirisinde de uyulmustur.
Burada ilging olan, "canlandirmustin” fiilindeki "-mis+di" olusumunun
Fransizcada da kip ve zaman degeri olan "plus-que-parfait” (hikéye)” ile ve-
ilmesidir. Gortis kipt "dans ma téte", geviri de konu bsliminde ver almak-
tadit. Tilrkee'de goriis kipinin "kafamda" tonlamastnin yiksek olmasi (3-),

Fransizca'da bu kipin konu béliimiinde yer alarak én plana cikmasina neden
oluyor

[4] ki gegen giin {50cs} bir arkadasimla olan bir tartusmadan {140cs}
Z2 @B 2 2- 2 2- 2- 2-
e Sl LR I Konu.

styleyebilitim {50¢s}
2 Sk

SYorum...... >

=2 alors, je peux le dire d'une discussion qui s'est passée l'autre jour
yani  divebilirisn bir fartismadan gecen gecen giin

avec un ami

aricadasonla

Bu sozcede, konu ile yorumu énce konu bsliimiiniin sonundaki "-dan"

durum eki ayirt eder. Daha sonra, iki unsur arasinda oldukga uzun sayilabi-

th

Zeynep Korkmaz, Gramer Terimler Sézlugs, TDK, 1992, Tahsin Sarag ise Fransiz-
ca-Tlrkge sdzligiinde, "Plus-gue-parfait” zamanin "Hikéye birlesik zamani" ve "misli
gecmis zaman hikayesi” olarak tanimhyor.

)

lecek bir durak e carpiyor (14t es). Yorum
yebilirim", Bu fiili olusturan eklere bakihrsa, vorumuon bu det

Kisa olusu-
nun Tirkcenin :E‘:n. bir dzeclligine bagl oldug

ligs

"stvle-

1 anlasilir. Oyvsa. Fransizea
bu tiirlii bir f1il yapisuu daha uzun bir ifadeyie verebilivor: "Je peux le dire”
=> sivle ~(v)ebil - ir - im = séylemck+olasilik+genis zamant 1 .tékil sahus.

1

Fiilin sonunda bulunan 1. tekil salus eki "-im" Gizerinde tonun sellsi
(3+), konusmacimn "bunu ben sévliivorum" (c'est moi qui le dit) aoﬁnnmh:ﬂ.

distincesini vasadig: bir olavdan esinlenerek SAVUTILLYO!.

3. Birden Fazla Yorum (rhémes cumulés)

i J )

Eﬂ evet simdi aile korumast deyince bagumlihik {80cs} e {40cs;
ol L S 273 2/3 2/3

T | [2c R B e T

.\x’

akla gelen ilk {10cs} e {30cs} sev {130cs

9 2O 2
A:..._:....:......evﬁoﬁzﬁ.f.:_ ...... =
ilk uns(.) unsur veya birlestirici 8ge olaralk kullanabiliriz
L R 2 24 2 2
< O rssmis oot oo i <20

=> oui maintenant, lorsqu'on dit la protection familiale, la dépendance e

75

ever  simidi dendifi ranan aile koruntast bagrniilile
c'est la premiére e chose qui vienl A l'esprit, on peut la considérer
il sey alda gelen kullanabiliriz
comiue premier élément ou bien commie un facteur complémentaire
tlk wnsur vevd birlestirici bir Gge olarck

Konu ile vorumu, aralannda tereddiit bildiren "e" sesinin bulundugu iki
durak avirmaktadir. Bu sézce. iki yvorum bulundurmasi bakimindan ilging
bir yapi gosleriyor. Fakat bu yorumlar igerik ve anlam bakumindan gdi:w
den farkl degil, tam EE:S. birbirinin devamudir. Aslinda, ilk yorumdaki
duraklardan ve Swmn diit bildiren "e" sesinden de anlasilacagi gibi. konus-
mact vorumu diizgiin bir sekilde ifade etme cabasindadir. Boyle bir kaygist
oESmﬂ icin de, uzun bir duraktan sonra (130cs) ikinci vorumuna devam eder
ve soézcesini bu sekilde tamamiar. Buradan anlasibivor Id. yorum bolilmiiniin
ikiyve ayvrilmasindaki en biyiik etken, 130cs sN:E:m:ﬂm&c duraktir. Ayrica,
ikinci Aﬂ,djr:::: biraz daha yiiksek bir tonlama ile baslamast (2+), genel ola-
rak ﬁow.:EmE vapuun ikive bdltinmesini hemen hemen dogruluyor.

Bu sdzcenin Fransizca gevirisine baktigmuzda, iki yorum bulunmasiin
bir sorun teskil etmedigini veya sézcenin anlamint bozmadigin: gorebilivo-
wz. Yalmz .@.5.:9 vorum, Fransizeada daha uzun bir yapiyvla verilmis. Bu
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:.,.:Em_g_,-9.—._0.,&:,@_ﬁ:_:nmm._2_;.EEQ_A”m.gﬂmw.ms,
necenin karsiliin olmasimdan kaynal :_. myor, Stzcenin iki yorumlu ol-
1. J_.E.:EES.L herhangi bir ton yiikselisi geregini ortadan kaldirivor (yo-
unlar 2 ve 2+ diizleminde seyredivorlar): Konusmaci, sHzcesini ve yorum-
i nuihatabinn anlayabilmest igin agiklayict ve veterli buluyor olabilir.

4 4. Tamamlanmamis (eksik) Yorum (rfedme inachevé)

[6]ailelerinin gelir seviyesi orta ve ortamn altinda olan gengler
2- 2 - 2 2 2 2 2= 3-

W RSO e e v

daha cok {30cs} bir an énce kendi hayatlariu kurmak
2 = m+ 2 2 A 2o Z=
= e e Bksik Yoroml... o voen®

e: bagimsizliklarim elde etmek {40cs}
2 D T

< L EkRsTR Y erm > f
=> leg jeunes, dont le niveau des revenus de leur famille est moyen ou
gengler  onlarin  geliv seviyesi ailelerinin g ortaveya

pius bas, [font des efforts pour] ¢ EE? commencer leur propre vie
scle cuba gésterirler igin doha gok bagiwnak kendi hayailar

le plus vite possible, pour avoir leur Bgﬂumdmmz_ow
hir an drce icin bagvnsizhilari elde etmek

Vukaridaki sozcede, konu ile vorumu ayiran etkenler, tonlama fark: (G-,
2+) ile aralanindaki duraktir (30cs). Bu sozcedeld yorumlann tamamlanma-
s veya eksik olmalarmin en énemlh sebebi. aralannda ver alan ve tereddiit
s; diren "e" sesidir, Yalmz, sum belirtmeden gegmeyelim. Burada tereddi-

y diisimeede olmadigin, aksine digtinceyi dile getiren stzciiklerin Jalla-

,_::% ve seciminde oldugimn soyleyebiliriz. Bu gézlem, ayni zamanda,
43 tiir sozcelerdeki yorr mlar a neden eksik olduklanm da agiklivor.

rin tamarlanmanus olmalan, sona gelen fiillerin de kullammla-
Em o_‘.‘,mm/ < oiamdsz gosteriyor, zira filler gekilmenus, mastar Wmﬁw
- Rir dilin iglevisinde; ¢zellikle konugma dilinde, bar eksiklig

i unsurla répﬁ_ma:&ww diisfiniiliir ve konuya "dilde eksiklige yer
m@EEﬁ e yaklasilirsa, bu durumda bagka bir vnsur aramamiz gerekir.
M::E&n:g? parcatistit unsurlann (suprasegmental) gerekliligi ortaya

u. tkanidald cm,,mﬁm mamﬁd Emmﬁa haliyle kullammilar: ve yorumia-

ine ATV :omn: o?ﬁ or. %Qmm :mwnmmﬁ eksifdik veva elsik kullanm,

iile "hir nevi” giderilinig oluyor,

b

fonlemiasnin yitiiselmes

Yorumlarn tamamlamnaniis cimalart ve fiillerin mastar
mmlar, Fransizea ¢e virilerini zo Eﬂ:ig r iyle @o irinin x.,

olma-
sina neden oluyor. "Kurmak" ve "etmek" :Smfc bicimleri; Fra cada da

mastar halivle veriliyor, ancak ¢eviride anlam diiglikligiinii aacm; ey G:EGW

igin zorunlu ek bir boliime ihtiyag duyuluyor: "font des efforts pour'.

\nl

. Yorumdan Sonra Gelen Unsurlar (constitiants post-riiématigues)

4
Fransiz dilinde oldugu gibi, Tirkcede de yorumdan sonra pargasal ve
parcaiistit olmak tizere ild tir unsur gelebiliyor. Bu bilitmde konumuz voru-
mun ve stzcenin stzdizim Szellikleri oldugundan, burada yoramdan sonra
gelen pargasal unsurlar ele alacagiz. Yorumdan sonra gelen pargasal unsui-
lar da ikiye aymlivor; EE.H,.EHE ve en stk kullamlani Fransizcada :@oé.wgnz
denilen ve bizim "artyorum" diyve isimlendirdigimiz unsurdur. kincisi ise,
Fransizcada "incise" denilen ve bizim "yorum acildamast” ismini J.k,Q.gHm:.EN
unsurdur. Asagidaki drmekler, yorumdan sonra gelen parcasal unsurlar konu-
sunda da iki dilde benzer yvapilar oldugunu gdstermeltedir. .

Burada fazla aynintiva gitmeden, yorumdan sonra gelen unsurlarn Tiivk-
cede nasil kullanildigim ve Fransizcaya nasil gevrilebildigini birer 6mnek ve-
rerek agiklamaya calisacagiz.

4. 5.1, Artyorum {(postrizéme) i ’
Yorumla artyerumu ayiran herhangi bir unsur yoktur. Zaten bdyvle bir
unsura gereksinim de yoktur, ¢linkil artyorumu belirlememiz sézcedeki yeri

ile mitmkiindiir: sézcenin sonu, yorumdan sonra, dzeliikle de fiilden hemen
sonra gelmektedir (fiil yitklemii yorumlar igin).

[7] § genglerde dzellikle goriiyorum *bu tzelligi*

3- 2 2 2= 2-
<Konuw> . <........Yomm..> <Artyorum>
=> chez les jeunes, je le vois surtout, cette particalariié
genglerde goriiyorum dzeliikle bu oz Itigi

Yedinci tmekte, konu ile yorumu ayirmaya yardime: olan parcasal bir
unsurdur: Konmumumn sonundaki "-de" ver eki. Burada, yorumdan sonra bir
artyorum gelivor ("bu 6zelligl"). Bu artyorumu, Fransizcaya da, sdzcenin so-
nuna getitmek suretiyle gevirebiliyoruz. Artyorumun tonlamasinin yitksek
olmasina gerek woﬁ:ﬁ ciinkil yorumun "gérityorum" fiilinin nesnes QEM_E-
min vanmnda, tek sdzcitkten olusmas ve fitlden hemen sonra gelmesiyle s&z-
cedeki etkinligini korumakiadir. ‘

d-
452 Yorum Acikdamast (incise)
[8] yani {30cs} e {80cs} yeni vetisme {130cs} durnmundalki {80cs]
2~ 2~ 2- 2~
e e e BEOTNE s e




L aileye olan bagimlihigy e bizdekinden ¢ok farkli degil
AT T I 2 9% g g
B e MO >

en azindan bizim icinden geldigimiz ortamdakinden farkl degil* {70cs ¥
) 2 ) 2 7 5. % aw

e e o PR ACITICERRIENG s e o e

A

=> ]a dépendance i la famille de la jeunesse qui a actuellement
haglilik aileye  gencin olun s an

une nouvelle éducation, n'est pas plus différente que chez nous,

yeni yetigne o degil daha furkli  bizimkinden

au moins par rapport au milieu d'ott on vient

en apndan gire cevreve geldigimiz

Burada konu ile yorumu ayiran, bu iki 63e ar asinda yer alan ve tereddiit
?E:.wj ‘e gesidir: Konugmact bu tereddiidiinil biraz uzatiustir. Ayrica, iki
¢ge arasinda tonlama farka da vardir (3+, 2+). Bu grnek ve bunun gibi daha
a:oo incelediginiz birgok émek, yorum aciklamasinin (incise) stzdiziminin
oldukea uzun oldugunu goésterty or. Yorum aciklamasy, adindan da anlagil-
digt gibi, yorumun bir ¢esit agiklamast oldugundan, ¢ogu kez yorumdan da
uzun olabilivor.

Yorum aciklamasuun sonundaki ani yitkselis (3+), bu 6genin tipik bir

azelligidir ve olumsuz yapi gsteren "degil" yitkleminin tizerinde olmast bir
astlanty degildir. Olumsuzluk iizerinde bir vurgu s6z konusudur.
Burada ilging olan, yorum ile agiklamasimin yliklemlerinin ayni olmasina
ragmen ("degil"), yorum aciklamasindaki "degil" yiikleminin tonlama olarak
daha yitksek olmasidir. Béyle olmast da dogaldir, ¢linkil konugmact yoru-
munun sonunda noktayt koymuyor ve bir agiklama yapma geregl duyuyor.
Tonlamant yorumun yviiklemi {izerinde degil de yorum aciklamasi yitklemi
{izerinde olmasi. sozcenin sdzdizim yapisma da uymaktadir. Zira tersi ol-
savds, 6;3:5& vorumun sonunda sozcesini bitirmek zorunda kalirdi.

Ayrica, bu yorum agiklamasmda bir bagka tonlama viikselisi goziimitize
caipivor: "ortamdakinden" ismindeki "-den" durum eki 3- seviyesine yiilcse-
liyor. Konusmact burada bir karsilastirna yaparak, muhatabinin dikkatini bu
bakas acist izerine gekmek istiyor.

453, Artyorum ile Yorum Aciklamasimn Art arda Gelmesi

[9] e {30cs} kiz erkek iligkilerinde e: (70cs) {20cs} daha kolaylar
DI 3/4 3 2/3

55 RO i e <. Yorum..>

58]

ta

*bhelki* {30cs} *bir karsilastinma yvapmalk gerekirse bize gdre® {70cs]
2- 2= 2= C 2= 2. 25 T3

<Artyorun> <. .. Yorum ACIKIAMIAST . v v vrnine e v 2

=> ¢ dans les relations entre fille et gargon e: ils sont plus facile peut-étre,
iliskilerde arasinda kiz  erkek daha kolayiar ' belki

s'il faut faire une comparaison d'apres nous

gerelkirse  bir karsiiagirma yapmak bige gére

Bu son &rnelkdte, konu ile yorumu su unsurlar ayvirtyor: 70cs kadar uzati-
lan tereddiit bildiren "e" sesi ve kisa bir durak (20cs). Bu sdzcede, yorumdan
sonra bir artyorum we bunu takip eden bir yorum aciklamasi gelmektedir.
Yorumdan sonra gelen 8Zenin bir artyorum oldugunu su tespitlerden anla-
vabiliyoruz: a) yorumun yilklemi "kolaylar" dan sonra gelmesi, b) kisa olusu
("belki"), ¢) tonlamasinin diisiik olmas: (2-).

Artyorumdan sonra gelen titmeenin, bu §genin devanu dedil de bir yo-
rum agiklamas: oldugunu su etkenlerden anlayabilivoruz: 1) iki §ge arasin-
daki anlam iliskisinden, 2) iki. 6ge arasmda bulunan kisa da olsa duraktan
(30cs), 3) yorum agiklamasimm sonundaki toniama yitksekliginden (3).

Yiiksek tonlamamin giriis bildiren kipin ("bize gére") sonunda olmasi,
kenusmaciin goriisini sahiplendigini vurguluyor. Bu kullamm toniama ile
birlikte, "bu gériis bana ait'" veya "bu benim kendi goriisim" gibi soylemlere
denk diisiiyor. Yorumdan sonra iki ayri 6genin arka arkaya gelmesi. bu sdz-
cenin Fransizca cevirisinde, anlam ve sdzdizim bakimundan bir sorun yarat-
TLyOr.

5. Tonlama dzellikderi

5.1. Yorumun Konu ile Baglantili Tonlama Ozelligi

Asagidaki drneklerde, sozcelerin "fakat, ama, yani" gibi baglaclarla bas-
lamasi, bu stzcelerin bagimsiz olmadiklanni, tam tersine bir baglam cerge-
vesinde daha énce bir séylemin var oldugunu ve bu séyleme bagh olarai bir
devanun s6z konusu oldugunu gosteriyor. Yorumun tonlamas: bityiil oranda
konunun tonlamasima bagh oldugundan, énce konuya géz atmak gerekiyor.
Fakat, iki 6geyi baglantih olarak incelemenin faydali olacagim: diisiintiyo-
Tz,

5.1.1. Konunun sonu ile yorumun baslangic: arasinda tonlama farki varsa

[10] fakat ailelerivle birlikte oturmalarimin {40cs} en biiyiik
2.9/3 2- 2 2- 2- 2 2




scbeplerinden biri ekonomik baglhihik {60cs]
2

B

<o Yomam..LL

=> mais l'une des raisons 1a plus importante de la cohabitation
arsrer hiri sebeplerinden en dnentli birlilite oturmalarmin

avee leur famille est le lien économique
aileleriyfe o ekonomil baglik

“akat" baglacivia baslayan ve vorumdan daha uzun olan kenunun tonia-
mast 2. 2- dizlemleri arasinda seyrederken, birden sonunda bulunan "biri"
sozcligil fizerinde énce 3 sonra 4- vitksekligine ulagir. Konunun sonu bu ge-
kilde dncimli bir viikselme moﬂmgrm_r vorumun tonlamas: yiikselip algali-
vor (3. 23 Bu tir bir tonlama semasi, sézcenin tipik bir dzelliidir ve
istzcada oldugu gibi Tirkcede de stzeelerin bityik bir gogonlugunda
konunun sonu yikselirken, yorumun sonu alcalir. Bu tiir bir sozce, konus-
act ile mubatabr arasinda ne bir anlagmaziik. ne de bir uzlagma okdugunu
Lonusmacinin sbzeeleme gercevesinde herhangi bir nivetinin olmadigim
(muhatabiu ikna etinek gibi), sadece diisiincesini digerine iletmek istedigini
poslerivor. Yalmy. vorumun 3 sevivesine grkmasindan 6tiirli, konuda bahse-
dilen "scbeplerden biri” olan "ekonomik bagimlilik" vurgulanmis oluyor.

502, Konunun sonu ile vorumun baslangict arasinda tonlama farka yok-

5
[11] tabi toplumsal baskilar ve e: {30cs] aile yapist {30cs} da {40c5}
s T PR R, B B 2-
i TP o SIS ETRNE el e [ 1 et ORI
cok biiviik ctke
2o SRS
I, Yorun... ... B
=> bicn siir. les pressions sociales et ¢: le genre de famille anssi
tabi baskilar  sosyal wile yapus de
sont de grands factcurs
o hiiyik etken
Konu ile vorum arasinda tonlama farla yoksa, tstelik yukaridaki omekte
oldug a1 bir durak veya tereddiit bildiren "e" sesi de yoksa, bu durumda

sorzcenin sozdizimine bakmak gerekir. bu demektit ki, bir pargasal unsurun
bulunmas: hemen hemen kesin, Bu sozcede. konu béliimiinin sonmumdak

gl ?:SDE konunun bittigini, vonuma gegilecegini gosterivor. Kisacasy,
iki 6gexvi birbirine baglamaya yanyvor.

226

Konu ile yorum arasinda béiyle bir sozdizim iliskisinin bulunmasi, tonla-
maya da etkileyerek iki Gge arasinda en kiicik bir tonlama farki bile olma-
masina neden oluyor. S¢zdizim ve tonlama agisindan iki 6ge dvlesine hagh
ki, sanki tel bir §8eymis gibi sdzce 2- dizleminde diiz bir ¢izgi seklinde
seyrediyor.

Tonlamanin degistigi tek nokta, yorumun sonu (4-). Son sézcitk "et-
ken"nin ani vikselisinde, kendinden énce gelen "biiyiik" sifatimm yoruma
kattigi ve konusmacimn gorisiini nitelemeye yonelik kipsel degerin rolii
vadsinamaz. Sdzcenin sonundaki bu énemli ton viikselisinin iki islevi var-
dir: a) Konugmaci bu noktada vurgu vapiyvor;, vurguladigi sézetigiin anlam
ve gnemi tizerinde dikkat cekmek istivor, b) Konusmact s5zinii bitirmedigi-
ni, vitksek tonlamay1 sdzcenin sonuna getirerek konusmasina devam edece-
ginin isaretini veriyor.

5.1.3. Konu ile yorum arasinda tonlamadan baska bir unsur varsa
5.1.3.1. Durak (pause-silence)
5.1.3.2. Tereddiit bildiren "e" ("euh" d'hésitation)

[12] ama su anda: {30cs} piyasamin {30cs} ihiiyaci olan {80cs}

3+ 3- 2/3 2 3- 2+ 2 2+ 2 2 2.
A:Woﬁ: I
(20cs) {70cs} galisma: giicii {20cs} demek gerekirse

2- ¢ 24 3 2= 2- u 3+

{30cs} daha ¢ok tecriibesi olan e: (50cs) {160cs}
2 =03 F= @ 23

e
kisileri amiyorlar {20cs}

2+ 3- 2-
s Yorum.......>

=>mais en ce moment, s'il faut dire la force du travail dont le marché
ardl su anda gerckirse demelk is giicii pivasani
a besoin, ils cherchent plutdt les personnes qui ont de l'expérience
ihtiyace olair arwvorlar daha gok Kigileri  olan derneyint

On ikinci érnekte, sdzce "ama" baglac ile yiiksek tonlama sevivesinde
bashyor (3+). Konusmac: sdylemine yitksek tonla baslayarak vapacagn agik-
lamamn dnemini J_Hﬁmdﬁsdmw istivor. Burada konu ile yorumu 30cs uzunlu-
gunda bir fereddiit bildiren "e" sesini takip eden oldukca vzun bir durak a-
yirmakiadir (160c¢s). Bu iki unsur, bazen tek bazen de birlikte, konu ile yoru-

mun arasinda yer alarak, bu iki 88eyi sozdizim agisindan birbirinden ayir-
2247



manuza vardimer oluyor. Ama, ashnda konu ile vorumu bagimsizlagtimu-
vor, lersine iki 8ge arasmdaki anlam ve sozcelem iligkilerini, konusmaciyla
di baglantil olarak ortaya koyuyor.

Konu biliminiin icinde de tereddiit bildiren bir "e" sesiyle alti adet du-
rak gdziimilze ¢arpLyor. Bu duralklardan biri uzun (80cs), digerler 20-30cs
nzunlugundadir. Bu gisstergelerin yogun kullammu, konusmaciun komusu-
nun sozdizim yapismi uygun bir sekilde olusturma cabasindan kaynaklani-
yor. Bagka bir deyigle, bu tir Jcallanumlar, muhatabini dogru segilmis s6z-
ciiklerle etkileyebilmek, onu ikna edebilmek, hatta miimkiinse bir uzlasma
amacini tasir. Burada sozciiklenin secimi ve kullamm gekli cok ¢nemlidit ve
yukanida da anlatmaya caligtigimmz gibi, konugmacinin sézcelem agismdan
POZISyonuill, muhatabiyla bire bir etkilesimini, kisaca stzcelem stratejisini
ortaya kovuyor. Bu bakis acist, ayni zamanda konu ile yorum arasinda bulu-
nan durak ve/veya tereddiit bildiren "e" sesi icin de gegerlidir.

Konu boliimiiniin yorumdan oldukea uzui olmast, sézcenin tonlamasimin
inisli-cikish olmasma neden oluyor. Tonlamamn 3- ile 3+ seviyelerine gik-
mast vurgulama ve anlagma girisimi ile agiklanabilir: a) konugmacy, sdzce-
nin belirli noktalarinda vurgu yapiyor, b) konugmaci, gritgiinti muhatabi ile
bir uzlagma saglamak amactyla paylagmak istiyor.

Konu bolimiinde yer alan "tecritbesi olan” vitklemi, Fransizcada "qui"
ilgi adil ile baglayan bir timee gerektirdiginden, konu ile yorumui sinirlar
ceviride degisime ugramak zorunda kaliyor. Boylece, Fransizcada konu "s'il
faut" ile baslayan sarth timce olurken, yorum, "ariyorlar” fiili ile baslayan
siimeedit: "ils cherchent phutdt les personnes qui ont de l'expérience".

5 9 Vorumun Kendi Igindeki Tonlama Ozelligi

th

2.1, Yorumun Inisli Cikish Olmasi
[13] yani bir 6grencimn ailesinden bagimsiz olarak /: {110cs} bir ev

2 2 2 2 2 7 22
e S TG oo e SavmmT Ry o
tutmast hemen bir is bulmas: {30cs} e: (60cs) simdiki kadar

2 2 2 2- 2 2- 2-
il 2 L s s Yorumi..

fcolay degil {40cs}
3- 2

=

== enfin, le fait qu'un étudiant habite un appartement indépendamment

yani bir 8grenci cturmast  bir ev bagunseg olarak
de sa famille, qu'il trouve d'emblée un travail e ce n'est pas si facile que
aifesindern Dudzracse heimen  biris degil kolay

de nos jours
siradilii kadar

o i

Konu ile yorumu ayiran unsurlar: 30cs uzunlugunda bir durak ve bunu
takip eden 60cs uzuimlugunda tereddiit bildiren "e" sesi. Konu boltmimde
hicbir ton yikselisi gozitkmiiyor (2 sevivesinde diiz tonlama): Boylesi diiz
bir tonlama gosteren sézcelerde, konugmaciun sgzcelem mnad:mmﬂ,rw%m: ai
wﬁ mu.iﬂ:dﬁ.u.,: olmadigin, amacin sadece sgylemini digerine ilefmek aldu-
gunu gostertyor.

Olumsuzluk bildiren "degil" yiiklemini iceren ve bu yiiklemle sézceyi
bitiren yorum béliimiiniin tonlamasi dnce 3- seviyvesine cikryor, sonra 2 mw*
viyesine iniyor. Sézcenin geneline bakildifinda tonlama bu drnekte oldugu
gibi tek bir yerde yiikseliyorsa, bu durumda tonunu vitkselttigi sdzciik fize-
rinde odalklagma yapiyor demektir. Odaklasma burada "kolay” sifatinin s6z-
cedeki, tzellikle de yoramdaki anlamsal degeri tizerinde gergeklesiyor. Ta-
Wﬁ bu stzcigiin anlamsal degeri, sdzcenin anlamsal igerigiyle %mw:wmmb ilig-

ilidir.

ODAKLASMA
(Focalisation)

F

S¢zciigin anlamsal degeri

(valeur sémantique du mot)

Sézcenin anlamsal igerigi

(cortenu sémuantique de l'énoncé = contexdie)

Bir sdzcede odaklasmadan séz edebilmemiz icin, tonlamamn konuda ve-
va yorumda, ama bir tek verde en az 3 seviyesine kadar ¢ikmasi zorunlndur.
Yorumdan sonra gelen 8gelerde, yani artyorum veya yorum agtldamasinda
odakltasma olmaz. Aym sdzcede, tonlama 3 seviyesine birden fazla yiikselig
gisteriyorsa veya yorum sonrast §gelerde yiikseline(ler) o_.ﬁwo&m.“ bu tiir
HEmEEE. vurgulama veya karsihikh etkilesmeye dayali sézcelem olarak
degerlendirilir. Sozcelemin bu yoniine Fransiz dilbiliminde "co-énonciation”
deniyor (Culioli, 1991).




5.2.7. Yormmun diiz olmasti

cs} Tiirkiye'de “OOOA gm &@ yani monm; AEW Hm gomH

vani bellai {

) 2 ) 2- 2- 2
: ..Konu A e
gengler ;1 Lnrjrﬁ oEEW Go:,; gw de g:u:.:ENm gﬁﬂ:ar?ﬁdzzb

2- 2- 13 e 2a 2= 2- 2-

e S s S i e .

1 503 lolay kolay soyleyemiyor olabiliriz
2 2- 9=
R e LB o T O Y omant e oo >

=> en fait, il se peut qu'en A,E‘@Eo nous aussi, donc nous en tant que
vani  olabiliv Tiirkiye'de  biz de  yani biz clarak
jeunes turcs, jeunes amis, nous aussi nous ne pouvons peut-étre pas
Tiirk gengleri geng arkadaglar biz de  yapamuyoruz belki
facilement (aire des échanges d'idées
kolayea  fikir aligverigi yapmak
Konu ile yorumu ayiran unsur: 40cs uzunlugunda bir durak. Bir onceki
nekle oldugu gibi bu dmekte de, sézcenin "vani" baglaciyla baslamasi,
?:s suce gegen bir sylemin agiklamasi veya devami oldugunu gosteriyor.
Konu bélitminde olasilik bildiren "belki" kelimesinin iki defa kullanilmasi,
séizcenin genel anlamda tonlamasini da etkiliyor (2-, 2). Gerek konu, ge-
rekse yorum bolimiinde tonlamanin diisiik seviyede ve diiz bir ¢izgi halinde
olmast. konugmacimn sdyleminde ¢ok kesin olmadigi, sadece tespit mahi-
yetinde bir durum degerlendirmesi yap gt soyleyebiliriz. Kisacasi bu acik-
lamanuzi, yorunun anlamsal igetigi cok giizel dzetliyor: "kolay kolay sdyle-
miyor olabiliriz"

Tonlamast asag yukan 2 mox«.,._‘mm.:am diiz bir cizgi seklinde giden ve
stizeelem acisindan kapali denebilecek®, karsilikli konugmadan Steye gitmeyen
bu tir soylemlere Fransiz dilbiliminde "co-locution” deniyor. Biz bu terime kar-
silik olarale Tiirkge'de "karsilikli diiz konusma" deyimini énerebiliriz.

5.2.3. Yorumun sonunun inigh olma

[15] onun igin bir 6grencinin hem yarm gin calisip hem de seyini

2 9. F d= 2 2- 2-  2- 2- 2~ 2- 2+
e e BT o et
g Dcﬂmu vof oWz::E gitmesi {40cs} e: muonmu oor ZOT Qonmh

2- 2- 3 2- 3- 2

e <Yorum>

Yer. zaman ve duruma gére konugmaci-muhatap iligkisi veya etkilegimi bakimindan.
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— c'est pour ¢a qu'il est trés difficile pour un dtudiant de travailler
O L cok zor hir dgrenciigin.. caligpak
4 1a fois 4 mi-temps et de chose e: d'aller a I'école

hem  yarunm giin ve seyini okula gitmek

Konu ile yorumu ayirarn unsurlar bir dural (40cs) tereddiit bildiren bir
"eh sesi (50cs). Yukaridaki szcenin "onun igin’ 'ile baslamas: bir neden-so-
nug iligkisine dayali oldugunu gosteriyor. Konu boliimi 2-, 2+ se viveleri a-
rasinda devam ederken, sonda bulunan "gitmesi" fiilinin ?ﬁ eki tizerinde 3
sevivesine gikiyor. Konunun sonunda tonlama yiikselisi, sézcenin Eu_r bir
roamEm dzelligidir. Yorum bolamii isim yiikklemi tizerine kurulimugtur: "ok
zor". Konusmaci nicelik bildiren sdzctigin ("cok") tonlamasi 3- seviyesine
M&me:maww bu kelimenin sézcedeki anlamini vurgulamus oluyor. Yorumun
torlamasinin inisli bir cizgi gostermesi de (3-, 2) bu Ggenin tipik bir dzelligi
olmakla beraber, sézcenin "bildirme" anlamunda oldugunu ve konusmacinin
stylemine "kesinlik degeri" kaltiginl anliyoruz.

Konudaki adlasan 6ge "gitmesi" Fransizca'da bir mastar fiil ile verilir-
ken, yorumdaki isim yiiklemi clest” ile baslayan ve "bildirme, tanimiama
degeri" olan bir yapiyla veriliyor. Bu sozdizim Fransizea gevirisinde, konu
ile yorumu birlestirerek bash bagia yorum olan bir stzce meydana getiri-
VOr. '

4.2 4. Yorummun sonunun gikigl olmast

[16] iste ailelerinin gocuklarimt bu derece bagimsiz E/ annt kazanmalan

2 2 2 2 2 2- 2-
= : : = oo RO e S mE G
icin Jooﬂ e: Gonmu bomﬁoﬁmggoz dm::d icin ¢cok hosuma giden
2- 2- 2- 3 2+ 2+ 2%2% Z- =

e: (70cs) {30cs} bir sey almugtu {50cs
2 2= 2= \JF

=> yoila, Ie fait que leur famille soutienne leur enfant pour qu'ils
iste ailelerinin destelklemesi cocuklarun  elde

obtiennent leur indépendance, pour moi, ¢'était m?wﬁ:w chose e:

etmeleri icin bagunsizhklarun benim icii bir sey olmingiu

qui m'avait beaucoup plu

cole hosuma giden

Rir énceki sozcede oldugu gibi bu stzcede de, konu ile yorumu ayiran
unsurlar tereddiit bildiren "e" sesi (70c¢s) ve bunu takip eden bir durakbr
(30cs). Sozcenin "iste" ile baglamasi, konusmactmn dnceki sylemine bir &
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ciklama gelirece@ini gdsteriyor. Yorum bolimin somunda en vitksek sevi-
e (4-) ani bir yiikselis-goze carpiyor: Bu ytkseli§ "olmugtu" fiilinin
di"li gegmis zaman kipi tizerindedir. Bu stzcede, tonlamann sadece bir kez
4- seviyesine cikmasi ve bunun yorumun sonunda gercekleginesi su sekilde
actklanabilir:

a) "-di"li gecmis zaman kipi tizerinde odaklagrie vart, konusmacimn geg-
mis zamanda, kendisinin gorerek, yasayarak tantk oldugu bir olayin soz ko-
nusu oldugu anlagiliyor. Konu bélimiinde yer alan "benim" ile "hosuma gi-
den" yitklemi de bu agiklamay: dogruluyor.

b) Konusmact vorumunu, hatta sozcesini yiiksek bir seviyede tamamla-
yarak, soylemini bitirmedigini ve szl digerine kaptirmak niyetinde ol-
machigim gostermis oluyor,

Konu belimiiniin sonunda bulunan "hosuma giden" yiitklemi Fransizcada
"qui" ile baslayan bir timce gerektirdiginden, konu ile yorumun yerleri de-
sismek zorunda kaliyor veya yorum "hosuma giden” vitklemini de igine ala-
rak, biraz daha geniglemis oluyor: "c'était quelque chose qui  m'avait
beancoup plu'.

6. Sonug
6.1. Sozdizim agismmdan:

6.1.1. Konunun, yorumdan 6nce gelmesi ve diistimeenin bu bglitmde ge-
killenmesinden dolayi, yorum icin niteleyici ve belirleyici oldugunu soyle-
yebiliriz. Konu ile yorumu ayiran sézdizimsel etkenleri gdzlemledigimizde,
durum-hal ekleri ile "de" pargacig dikkatimizi gekiyor. Bir sozdizim gos-
tergesi yoksa, tonlama ve tonlamayla iligkili unsurlar devreye giriyor: a) ton-
tama farky, b) durak, ©) tereddiit bildiren "e" sesi. Bu olgu, tonlama (par-
catistil) ile sozdizim (par¢asal) gistergelerinin bagimsiz degil, birbiriyle i-
skili oldugunu, birbirierini tamaladiclarun gosteriyor. {(Morel et Danon-
Boileaun, 1998).

6 1.2, Fransizca'dan farkl olarak, Tiirkce'deki yorumun en énemli dzel-
ligi, binyesinde (sifat kokenli) isim yiiklemi kabul etmesidir. Yomm, isim
viiklemi icerdiginde, daha da kisa oluyor. Fiil yitklemi ise yorumun uzama-
sina neden oluyor.

6.1.3. Iki dilin yorum agisindan gosterdigi ortak dzellik, yorumdan somza
veva sbzcenin sonunda parcasal veya parcatistl pgelerin bulundugu durum-
larin olmasiclir: a) artyorum, b) yorum agiklamasi, ¢) durak.

6.1.4. Yorumun icerdigi unsurlara bakildiginda, Tiirkeede de Fransiz-
cada oldugu gibi, yoram birtakim kipsel unsurlar icerebiliyor (goriis kipi, ni-
telik kipi. sdzcelem kipi gibi). Fakat, konu bolimiinde bu tirli kipler daha
cok kullanihiyor. A
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6 1.5 Turkcede sdzdizimsel bir kesit konu bolumimde yer alirken, Fran-
q1z¢a” Gevifisinde konu'ile yorum ayrilmaksizin, tek yorumiu nzun bir sbzce
olusturabiliyor.

6.2. Tonlama acisindan:

6.2.1. Konu ile vorumu daha ziyade orta uzunlukia bir durak (40-50cs)
ve/veya tereddiit bildiren bir "e" sesi ayirir (bu "e" sesi de 60-70cs kadar u-
zayabilir). [ki 6ge arasinda yer alan bu pargatistii unsurlar sayesinde, konus-
maci soyleminin sézdizim yapisinl uygun ve etkili bir sekilde olughurma ga-
basina girer (travail de formuwlation). Durak ve tereddiit bildiren "e" sesi
konu icinde ver alabilir, fakat yorumda bulunmast cok zordur (eksik yoram-
lar haric); ciinkii duraklamia ve tereddiit yiklem ile uyugmaz, halbuld yo-
rumdaki yitklem secimiyle, konugmaci sgylemini tamamlamak isteyecekiir.
Bu duraklama unsurlarnm yorum agisindan degerlendirirsek; konugmaci ko-
nunun yapisini toparlayip bitirdikten sonra, belirli bir siire duraklayarak yo-
rumuna en uygun yitklemi secmek ister. Burada sunu ifade etmek gerekir ki,
tereddiit bildiren "e" sesi de bir gesit duraklamacir veya duraklamaya neden
olur. ‘

6.2.2. Isim viiklemli yorumlarda, konu ile yorunun arasimda yer alan du-
ragin en Gnemli iglevi, sdzceye viiklem degeri katmasidwr. Dilimizde
Fransizcada oldugu gibi, "&tre" fiili gibi bir yiitklem olmadigr igin, bu gorevi
_&zne ile sifat arasinda bulunan durak sayesinde- iistlenen sifat bir yiklem
olarak gok kisa ve yalindir; hemen hemen hi¢ ek tagumaz. "Hire" fiili, ciimle
ici anlam ve s6zdizim islevleri agismdan, "to be" ve "olmak" filllerinden da-
ha farldadr.

6.2.3. Genelde konu, yorumdan daha uzun oldugu icin, kendi igindeki
tonlama oldukca degisken bir goriintii verir; yani yorumun toilama ¢izgisine
oranla, inis-gikislar daha yogun ve belirgndir. T dilin de tonlama agisindan
birbirine benzeyen en gnemli ¢zellikleri, konumun sona dogru cilasly, yoru-
mun ise sona dogru inigli olmasidir. Eger yorumun sonu vitksek bir seviyeye
cikiyorsa (S3 gibi), Konusmact stylemini bitirmiyor, aksine devam etmek 1s-
tedigini g&stermis oluyor.

6.2.4. Konunun 2 seviyesinde diiz bir tonlama gdstermesi de gok sil goz-
lemledigimiz bir durumdur, Bu durumda, konu kip ve szcelem agisindan
zayiftir ve konugmacinin sdylemini muhatabmna alctarmast (yine sézcelem
acisindan) hethangi bir amaca yonelik degildir. Sézcenin 2 diizeyinde olug-
masi, sdylemin konusmaciun kendisine ait oldugum ve diigiincevi digerine
aktarmalitan baska bir niyeti olmadigim gosteriyor (karsihikli diiz stylem).

6.2.5. Stzcenin herhangi bir yerinde, tonlama 3 seviyesine bir kez ¢i-
karsa odeldagma, birkac kez ¢ikarsa vurgulame var demektir. Sozcede 4
sevivesi hangi sartlarda olursa olsun, odaklagma vilksekligidir. Vurgulama
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nda konusmact muhatabryla sdylemi iizerinde bir anlagma zemini a-
i (karsilld sdzeeleme: anlasma/anlagmazlhik). Aruk muhatabin tu-
ecedi cevaba gore karsilikli sozceleme, anlagmaya veya anlag-
mazhiga dogru bir yon alabilir. Odaklasmada ise boyle bir niyet séz konusu
dedildir; amac, séylemin belirgin bir noktas: iizerinde yogunlasarak dikkat

cekmektir. Zaten odaklagmann oldugu yerde, séylemin gergekligi veya dog-
rulugu konusunda konusmacimin herhangi bir tereddiidi olmadigindan, dige-
rini ikna etmek va da onunla uziagmak gibi bir sézcelem girisimi sz komusu
olmaz: konusmact buna ihtivag duymaz. )
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8. Bazi Terimlerin Fransizca kargihiidar

jm%?o rum (postriréme),

Nitelik kipi (rmodalité mn?@&ﬂ?&

Bildirme kipi (déclaratif)

Odaldasma (focalisation)

cloche)

Bitlnce (corpls) Pargasal  gostergeler  (marques
segimentales) /
Can yapill tonlama (intonaticn en forme de Parcalstll gostergeler (margies

supras mmEm_.:m...mm\::ozm:ﬂ\m_&

Dogal konusma (oral spontané)

Sézce (énoncé)

Durak (pause-silence}

Sézceleme (énonciation)

Garls kipi (modalité subjective)

Saylem konusu (objet du discot ..&

ligi adilli timce (proposition relative)

Sgzdizimi olusturma @mwmm_ (travaif
de formulation)}

_
-

Kars/likli duz sdylem (co-locution)

Tamamlayici gdstergeler
(complémentarité des margues)

Karsilikli sdzceleme: anlasma/anlasmazlik
(co-énonciation:

convergence/ divergeance)

Tonlama (intonation)

Kesin yargl (jugement assertif)

Vurgulama (accentuation)

Kesinlik dedeari (valeur asseitive)

Yarum (rhéme)

Kisisel konum (position p nersaonneiie)

Yorum agikiamasi (incise)

Muhatap (interfocuteur)

Zaman ve sbdzcelem Kipi ?:oa‘mim
temperelle et énontiative)

Niteleme-belirleme islevi (fonction
gualificative-déierminative),

| Nitelendirme (atiribuiion de proprié




