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. X jslam Mezhepleri Baglaminda
Balikesirli Islam Alimi Imam Birgivi’nin Ehl-I Siinnet Algisi ve
Vehhabilik/Selefilikle Su¢clanmasmmin Giiniimiize Yansimalari

Mehmet DALKILIC*

Ozet

Balikesirli biiyiik Tiirk bilgini Imam Birgivi (Birgili) Mehmed Efendi
(929-81/1523-73) fikihta Hanefi, itikadda ise Matiiridi’dir.
Biyografisinden bahseden biitiin kaynaklar, onun Osmanlilar déneminde
yetismis seckin bir alim, dini ve ahlaki sahsiyeti bakimindan miikemmel
bir insan oldugunu belirtir. Ancak Vehhabi/Selefiyye egilimli kisilerin
bilerek ya da bilmeden Imam Birgivi’nin bid’ata karsi tutumundan
hareketle siirekli istismar ettikleri bir vakiadir. Imam Birgivi’nin yasadig
donemin tarihi, dini, ictimai ve ilmi durumu dikkate alindiginda Islam’in
oziinde olmayan fakat sonradan ortaya c¢ikan ve Islam’dan imis gibi
kabul edilen bazi yanlis uygulamalara karsi tutumu anlasilacaktir. Bu
ylizden giiniimiizde onu “Vehhabi/Selefiyye istismarinda bir Matiiridi
alimi” ifadesi ile tanimlamak isabetli olur kanaatindeyim. Birgivi’nin,
Ehl-i Siinnetin Maturidiyye mezhebinden olduguna dair hig¢bir siipheye
mahal vermeyecek kadar kesin, istikrarli ve acik beyanlar
bulunmaktadir. Buna ragmen Imam Birgivi'nin 1srarla Vehhabi
zihniyetliler tarafindan istismar konusu halinde giindemde tutulmasi
manidardir. Bu baglamda Imam Birgivi’nin eserlerine veya eserlerinde
gecen gorlis ve ifadelere yapilan yorumlar, agiklamalar ve kasith ilaveler
ile tahrifata dayali bilgi tretilmektedir.

Bu tebligde 6ncelikle Balikesirli biiyiik Tiirk alimi Imam Birgivi’nin
Ehl-i Stinnet prensiplerine saygili, yilmaz savunucusu ve uygulayicisi
oldugu konusu iizerinde durulacaktir. Bu ger¢evede Imam Birgivi’nin Ibn
Teymiyye ile bir miinasebetinin bulunup bulunmadig1 irdelenecektir.
Ikinci olarak onun, Ehl-i Siinnetin MAtiiridi ekoliine mensubiyeti kesin ve
acik iken onun Vehhabilestirme/Selefilestirilme girisimlerine ni¢in ciddi
bir itiraz ve sahiplenme tavri goriilmedigi veya ciliz bir itiraz ylikseldigi
konusu arastirilacaktir. Tebligde {iglincii ve Onemli bir husus olarak
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Imam Birgivi’nin Selefilik zihniyeti ile taban tabana zit olarak ehl-i tarik
bir kimlige sahip olmasma ragmen istismarinin nedeni s6z konusu
edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Balikesir, Imam Birgivi, Vehhabi, Selefilik,
Ehl-i Siinnet, Matiiridi
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In The Context Of Islamic Sects
Mushm Scholar From Balikesir Imam Birgivr’s Sunm Perception
And Today's Reflection Of His Accused Of The Vahabism/Salafism

Abstract

Great Turkish scholar Birgivi (Birgili) Mehmed Efendi (929-
81/1523—73) from Balikesir was in favor of Hanefite Figh and Maturidite
in faith. His biography mentions that all the resources in terms of
religious and moral personality besides being a distinguished scholar
trained in its Ottoman-era indicates that a perfect person. However,
Wahhabi / Salafiyya prone individuals knowingly or unwittingly the
attitude of the innovations of Imam Birgivi continuous movement is a
fact they exploit. Birgivi lived period of historical, religious, social and
scientific status when considered in its non-essence of Islam, but
subsequent and attitudes against some wrong practices adopted Islam as
if it were to be understood.

I believe today to introduce the format of the great Turkish scholar
Imam Birgivi from Balikesir "Matiiridi scholar was in the abuse of
Salafiyya" would be accurate to describe with the phrase. Birgivi that it is
from the Sunni sect of Maturidite certain as to the avoidance of any doubt
and there are stable and open declarations. Nevertheless, it is one of the
Ottoman Maturidite scholar Imam Birgivi was as if the subject of abuse
by his predecessor, insisted mentality is significant and it is also kept on
the agenda of the Salafiyya internal inconsistency. Imam Birgivi and Ibn
Taymiyyah's claim that it is desirable to spread the same opinion. In fact,
in the works or the works of Imam Birgivi the views and comments on
the statements, explanations and information is produced based on
deliberate tampering with the additions.

This paper will focus primarily on large Turkish scholar Imam Birgivi
from Balikesir respect the principle of outspoken defender of Sunni and
issues that practitioner. In this context, the Imam Birgivi will be
examined whether there was a relationship with Ibn Taymiyyah. Second,
his Ahl al-Sunnah of Matiiridi membership of the school was precise and
clear why while attempting to make Salafi a serious objection to its
predecessor and ownership attitude not seen or rises a rickety appeal that
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issue will be investigated. An important issue in the third and Imam
Birgivi communicated with diametrically opposite the Salafiyya
mentality although a sufistic identity of said reason will be exploited.

Key Words: Balikesir, Imam Birgivi, Vahhabi, Salafi, Sunni,
Matiirid
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Giris

Mehmet Efendi (Imam-1 Birgivi) 27 Mart 1518’de (Hicri 929)
Balikesir’de dogmustur. Tam adi Seyh Muhyiddin b. Pir Ali b. Iskender
el-Rimi el-Birgivi’dir. Dedesi Iskender Efendi, babasi Pir Ali Efendi’dir.
[k tahsilini alim, fazil ve miiderris bir kisi olan babasinin yaninda
yapmistir. Ondan Arapga, mantik ve temel Islam ilimleri okudu. Bu arada
Kur’an-1 Kerim’i ezberledi. Yiiksek tahsil yapmak {iizere babasi
tarafindan Istanbul’daki Fatih Seméniye Medresesi’ne gonderildi. Kiigiik
Semseddin Efendi, Rumeli Kazaskeri Abdurrahman Efendi ve Ahizade
Mehmet Efendi’den Islam ilimlerine dair dersler almak suretiyle
Istanbul’daki egitimini tamamlamustir.

Istanbul medreselerinde baslayan miiderrislik hayatim bir miiddet
Birgi’de siirdiirmiistiir. Bu esnada gosterdigi tistiin basar1 ve gayretleri ile
dikkatleri iizerine ¢ekmistir. Bu yiizden Imam-1 Birgivi, Osmanlinin
yetistirdigi biiyiik alimler arasinda sayilmistir. Onun en dikkat ¢ekici
vasiflarindan bir digeri ise ilim ile takvayi birlestirmek suretiyle olgun bir
kisilik tesekkiil ettirmesidir. Islam dininin emir, yasak ve
uygulamalarinin devrinin Misliimanlarina dogru/sahih kaynaklardan
ulastirilmasi1 amacina yonelik biiylik bir titizlik ve gayret gostermistir.
Nitekim miiderrisligi esnasinda bu ugurda yaygin din egitiminin énemli
kademelerinden sayilan camilerde vaaz etmek basta olmak {iizere
insanlar1 din konusunda aydinlatma amaciyla ¢ok cesitli faaliyetler
yuritmuistiir. :

Biitiin bu faaliyetleri sonucunda II. Selim’in hocasi Ataullah
Efendi’nin dikkatlerini ¢ekmis ve kisa siirede aralarinda ¢ok derin bir
samimiyet olusmustur. Ataullah Efendi Birgivi’nin faaliyetlerini daha
rahat ve genis Kkitlelere ulagtirmasi, geng¢ nesilleri egitmesi ve onlarin
Islam’1 dogru kaynaklardan &grenmesi amaciyla Birgi’de bir medrese
kurulmasini temin etmistir. Miuderrislik gorevine de Birgivi Mehmet
Efendi’nin getirilmesini saglamistir. Resmi miiderris statiisiinde olmasi
Birgivi’yi yaygin din egitiminden alikoymamustir. O her iki alanda da din

" Emrullah Yiiksel, “Birgivi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
(istanbul: 1992), 6: 194; Yiiksel, “Mehmet Birgivi”, Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi,
2 (Ankara 1977): 185; Giilgiin Gedikbas1, fmam Birgivi’de Takvd Kavrami, (Yiiksek
Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi, 2017): 45-93.
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egitimi faaliyetlerini yuriitmiistiir. Yani medrese araciligi ile hem 6rgiin
din egitimini, hem de vaaz ve irsat faaliyetleri ile yaygin din egitimini
yuriitmiigtiir.  Donemindeki ~ Miisliimanlarin ~ sahih  kaynaklardan
bulunmayan uygulamalar1 benimsedigini her firsatta dile getiren Birgivi
bunu 6nlemek niyetinden veya amacindan asla vaz gegmemistir. Bunun
en agik kanit1 s6z konusu medresede 6grencilerine bilimsel bir metotla
ilim ve marifeti 6gretmekle kalmamasi ve ayni zamanda vaaz etmek
suretiyle halki aydinlatmak suretiyle yaygin egitime katki saglamasidir.”

Birgivi toplumun ana kaynaklara ulagsmasini ve anlamasini
kolaylagtirma amacina yonelik kaynaklar kaleme almistir. Bu ¢ercevede
sadece Tirklerin degil tim diinyada Arapga Ogrenmek isteyenlerin
miiracaat edebilecegi Arapca dil 6gretimi ile ilgili bir¢ok kitap yazmustir.
Ancak onun eserleri Arapca dil 6gretimi ile siirli kalmamistir. Islam
ilimlerinin Akaid, tefsir, hukuk, hadis basta olmak tizere bir¢cok alanda
kaynak eser yazmistir. Bu anlamda Balikesirli Birgivi hem 6rgiin egitim
hem de yaygin egitimi metotlu bir sekilde uygulayan c¢ok yonli bir
Osmanli alimi unvanin1 hak eden ender bilginlerden biridir. Gerek
hayatinin  buiyiik bir kismim1  Birgi’de gecirmesi gerekse dini
faaliyetlerinin burada siirdiirmesi ve medresesinin burada bulunmasi
nedeniyle “Birgivi” kiinyesiyle {in kazanmustir.

Imam-1 Birgivi gerek halkin i¢inde ve sorunlarin ¢oziimiine yonelik
yogun faaliyetleri gerekse medrese egitimi nedeniyle ¢ok yorulmus ve
ellili yaslarinda tekrar Istanbul’a donme karari almistir. Burada da bos
durmamis edindigi tecriibe, bilgi ve birikimini veziri azam Muhammed
Pasa ile paylasma firsati bulmustur. Bu goriismede vezire halkin dini
durumu,’ inanglar1, uygulamalari ve idaresi baglaminda vardig1 sonuglart;
sorunlar1 ve ¢6ziim &nerilerini gayet veciz bir sekilde aktarmistir. Imam-1
Birgivi ister Birgi’de isterse Istanbul’da bulunsun, hayatinin higbir
doneminde dini dogru kaynaklardan &gretme faaliyetlerinden geri
durmamistir. Ancak bu yogun faaliyetleri esnasinda, ellili yaslarinda iken
veba hastaligindan 981/1573 yilinda hayata gozlerini yummus ve
Birgi’de defnedilmistir. Imam-1 Birgivi genc yasta vefat etmesine ragmen

? Halil Saim Parladir, “Halk Dini Ortodoksi ile Karsilastiginda: imam Birgivi Ornegi”,
Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15/1 (2014): 65-86.

3 Parladir, “Halk Dini Ortodoksi ile Karsilastiginda: imam Birgivi Ornegi”, Eskisehir
Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15/1 (2014): 65-86.
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Arapga ve Tiirkge olmak tizere Arap dili grameri, fikih, kiraat, tasavvuf,
akaide, tefsir, ahlak ve hadis gibi bilim alanlarinda Serh, hasiye, talik ve
kiiciik risaleler seklinde bir¢ok eser kaleme almistir.*

Bu tebligde iki 6nemli husus s6z konusu edilecektir. Bunlardan ilki
Birgivi’nin Vehhabilik/Selefiyye ile su¢lanmasi veya iliskilendirilmesi,
ikincisi ise aslinda onun Hanefi/Matiiridi fikih gelenegi igerisinde
tasavvuf cevrelerine miintesip bulunmasidir.” Bu baglamda Izmirli Omer
Efendi, miiellifin Islam ahlak ve itikadini vurgulayan 6rnekler vermek
suretiyle Dehriyye, Felasife, Mutezile ve Kerramiye gibi mezheplerin
goriislerini reddettigini belirmektedir. Boylelikle talebelere giizel bir 6giit
olmasini ve onlarla amel etmelerini kastettigi ifade edilmistir.®

Mezhepler hakkinda Birgivi’'nin kanaati kendi ifadesiyle su
sekildedir:

Her Misliman hiikmeylemeli ki Ehl-i Stinnet ve
Cemaat mezhebi haktir, diger mezhepler batildir. “Amelde

* imam-1 Birgivi eserlerinden bazilari: Vasiyetname-i Birgivi, Tarikat-1
Muhammediyye, Tefsir-i Sure-i Bakara, Ravzatii’l-Cennat, Risaletiin fi beyani
Miisiimi’l-mesahifi’l-Osmaniyye, Serh-i hadis-i erbain, Cilati’l-kulub, ma’delii’s-salat
ve Ikazii’n-naimin. Metniin ve serhiin mine’l-ferai, Serhu’l-maksudii’l-miisemma
bi’im’ani’l-enzar, Inkazii’l-halikin, Avamil, Ahvalii etfalii’l-miislimin, Zehrii’l-
Miiteehhilin, izhar, Nuru’l-ihya, Ed-diirrii’l-yetim, Hagiye-i Hidaye, imtihanii’l-
ezkiyai serhii’l-liib mine’n-nahv, Kifayetii’l-miibteda fi’s-sarf, Risaletiin fi usuli’l-
hadis, Ta’likatiin ald sadri’s-seria, Emali tarzinda fliniin-i aliyeden bahis risale, Seyf-i
sarim, Risaletiin mine’l-adab, Emsile-i Fazliye.

Mesela bk. Bayram Demircigil, “Birgivi’nin Tasavvuf ve Tarikatlere Bakis1”, Journal
of History Culture and Art Research, 6/4 (2017): 717-734; imami Birgivi, Risale-i
Birgivi, (Mii’'minlere Nasihat), Sadelestirenler, M.S. Eygi-A.E. Yiicel, Istanbul: Bedir
Yayinlari, 1964); Birgivi, Vasiyetndme, (Istanbul: Bedir Yayimevi, 1992), 14; Mehmet
Kalayc1, “Birgivi Mirasinin Toplumsal ve Metinsel Tastyicilari: Kadizadeliler ve
Etrafindaki Ulema”, Sahn-1 Semdn'dan Dariilfiinin'a Osmanli'da Ilim ve Fikir
Diinyasi Tebligler Kitabi, (Istanbul: 2017) ed. H. Aydar-A. F. Yavuz, (Istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yaymnlar1 2017), 440-441.

Mesela bk. Halit Yenen, fmam Birgivi nin Avamil Ve Izhdru’l-Esrdr iin Incelenmesi,
(Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi, 2010), 41; A. Turan Arslan, fmam
Birgivi Hayati, Eserleri ve Arapca Tedrisatindaki Yeri, 156-157; Recep Onal, “Imam
Birgivi’nin Siyasi-itikadi Mezheplere Yaklasim1”, [nsan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalart Dergisi, 7/4, (2018): 2404-2437.
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mezhebin  kimdir?” deseler “Imam-1 Ebt Hanife
(rahmetullahi aleyh) mezhebidir” demeli.’

Bu cer¢evede onun hayatinda cereyan eden bir takim olaylarin
yeniden gozden gecirilmesi konunun anlasilmasi agisindan 6nemlidir. Bu
cer¢evede Halep ve Edirne’de dort yil siireyle kassam-1 askerilik
vazifesinde bulunmasi onun hayatinda 6énemli bir dénemi olusturmustur.
Bu siirede bir taraftan ders okutmaya devam etmis diger taraftan da halki
aydinlatmak amaciyla cémilerdeki vaazini slirdiirmiis ve eserler
yazmistir. Boylelikle dinleyenlerini  Kitdb ve Siunnet’e uymak,
bid’atlerden kaginmak suretiyle 6ze donilis baglaminda selefin akidesine
davet etmistir. Kendi doneminde bid’atler ve batil inaniglarin yaygin hale
geldiginden sikayet etmis ve miicadele yollarin1 en {iist mevkilere
mektuplarla bildirmistir.® Birgivi bid'atleri bid'at-1 hasene, bid'at-1 seyyie
(iyi ve kotli bid'atler) seklinde ikiye ayirmis ve ozellikle itikad ve
ibadetteki bid'atlere kars1 ¢ikmistir.” Yine sosyal sorunlarin, 6zellikle de
rigvetin toplumun hemen her tabakasina yayilmasindan sikayetei
olmustur. Bu durumdan kadilik miiessesesi ile birlikte medresenin de
etkilenmis olmasi onu derinden tizmistiir. Bunu bir¢ok yiiksek mercii
mensuplari ile gériismesi esnasinda dile getirmistir. Ancak sadece sz
konusu iki kurum degil aym1 zamanda biitin kurumlarin riigvetle
iligkilendirildigine dikkatleri ¢eken Birgivi Ahlaki erdemlerin yeniden
topluma kazandirilmasi gerektigini hayati boyunca savunmustur. Bu
konuda kaleme aldig1 eserler ve gerceklestirdigi faaliyetler onun Ahlak
konusunda devrin 6nde gelen bilginleri arasinda sayilmasina neden
olmustur.'”

7 Birgivi, Birgivi Vasiyetndmesi, sad. Ahmet Ersin Yiicel, (istanbul: Bedir Yayinlari,
ty.), 31-32. Ayrica bk. Onal, “imam Birgivi'nin Siyasi-itikadi Mezheplere
Yaklasim1”, fusan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, 7/4, (2018): 2404-2437.

¥ Mesela bk. Siileyman Toprak, “imam Birgivi ve Bid“atlere Karst Tutumu”, fmam
Birgivi Sempozyumu, ed. Mehmet Seker, (Ankara: 1994), Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari; Arslan, “imam Birgivinin (929-981H/1523-1573) Bir Mektubu”, ilmi
Arastirmalar 5, (Istanbul 1997): 70.

? Birgivi, et-Tarikatul-Muhammediyye (istanbul: Pamuk Yayinlari, trz), 38-39; Seda
Ozsoy, “Osmanli Devleti’nin Yeniliklere Yaklasimi Uzerine Bir Deneme: Birgivi Ve
Bid’at”, Dort Oge 3, (2013): 103-115.

10 yiksel, “Birgivi”, VI:194.
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Tebligimizin ele aldig1 6nemli sorunlarindan biri Mehmed Birgivi’nin
Vehhabilik/Selefilik ile iligskilendirilmesidir. Zira Birgivi ve takip¢ilerinin
konumlandirildigi baglamin sorgulanmasi gerekmektedir. Bu konuda
Kalayc1 soyle demektedir:

Birgivi ve takipgileri genellikle Vehhabilik/Selefilik
tizerinden okunmakta, bu yiizden de ibn Teymiyye’nin
ve Hanbeli ¢izginin bir takipg¢isi veya uzantisi olarak
gosterilmek  istenmektedir. Hélbuki  Vehhabiligin
kendisine mal ettigi veya bu harekete disaridan
atfedilen fikir ve sdylemlerin 6nceki stirecte Hanbelilik
disindaki  geleneklerde de  gilicli  yansimalari
bulunmaktadir."!

Glintimiizde artik Vehhabilik hareketinin dini olmaktan daha ziyade
dini aragsallagtirmak suretiyle dis kaynakli kurgulanmig bir hareket
oldugu kesinlik kazanmistir. Bu cercevede hemen her Islam
cografyasinda Miisliimanlar arasinda Vehhabilik inanglarinin yayilmasi
konusunda hem i¢ hem de dis kaynakli destekler saglanmistir. Bir
taraftan  Hanefi-Matiiridi'?  diger taraftan tasavvuf diisiincesini
benimsedigini her firsatta ifade eden Birgivi’nin13 bilingli ya da bilingsiz
olarak Vehhabilikle iligskilendirilmesi manidardir. Bu cercevede goézden
kacirilmamasi gereken 6nemli bir husus vardir. O da sudur: Birgivi’nin
Vehhabi/Selefilik ile iliskilendirilmesi ¢ogu zaman kastidir. Zira soz
konusu hareketin savundugu bazi fikirlerle Birgivi’nin yasadigi devrin
toplumunda yayginlasmasini istemedigi uygulamalarin bir noktada
kesigsmesinden ibarettir. O yasadigt donemin sorunlarini ¢6zme
konusunda sorumluluk bilinciyle hareket etmis ve Islam inanglari
acisindan yanlis olarak gordigii her seyi ¢ekinmeden tenkit edebilme

' Kalayc, “Birgivi Mirasinin Toplumsal ve Metinsel Tastyicilari: Kadizadeliler ve
Etrafindaki Ulema”, 436.

"2 Mesela bk. imami Birgivi, Risale-i Birgivi, (Mii'minlere Nasihat). Ayrica bk. Onal,
“Iimam Birgivi’nin Siyasi-itikadi Mezheplere Yaklasimi”, insan ve Toplum Bilimleri
Aragtirmalart Dergisi, 7/4, (2018): 2404-2437.

" Arslan, “imam Birgivi’nin Tasavvuf Anlayisi”, [slam Dergisi 74 (istanbul 1989), 43-
45; Mustafa Cagric1, “Gazzali’nin Ihya's1 ile Birgivi'nin Tarikat-1
Muhammediyyesi’nin Mukayesesi”, Isldmi Arastirmalar Dergisi 13/3-4, (2000): 475-

478.
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cesaretini gdstermistir.'* Bunun en acik drnegi, dénemin Seyhiilislamu
Ebusulild Efendi ile aralarinda gecen para vakfetme konusundaki
tartismadir.”>  Seyhiilislim para vakfetmenin cevazina hiikmedince
Birgivi, ona ve bu goriisii benimseyen Kadi Bilalzade’ye kars ciddi tepki
gbstermis ve reddiye kitaplar1 yazmustir.'® Bu eserlerde Seyhiilislam ve
ona istirak edenleri goriislerinin yanlighgimi ortaya koymakla kalmamis
ayn1 zamanda mesela “el-Seyfu 's-sdrim” adli eserinde onlar1 sert bir dille
elestirmistir."”

Birgilt,, Birgili, Mehmed Celebi yahut Imam Birgivi diye tanman
Mehmed Birgivi’yi Vehhabilik/Selefilik hareketinden ayiran ikinci
durum ise onun bir tasavvuf erbabi olmasidir.'® Nitekim gayretlerinin
halk ve idare nezdinde yeterli tesiri gostermedigini diisiinerek kassam-1
askerilik gorevinden ayrilmaya karar vermistir. Bu kararmi kendini
korumak, edep g¢ercevesinden ayrilmamak tlizere yeni kararlarla
desteklemistir. Bu cercevede tekrar Istanbul’a gelmis ve vakit
kaybetmeden Bayramiye tarikati seyhlerinden Abdullah Karamani’ye (v.
1564-1565) intisab etmistir.

Birgiv’deki medresesinde 6nemli bilginler yetistirmistir. Kendisinden
sonra s0z konusu talebeleri Osmanli-Tiirk bilgi hayatinda énemli roller
tstlenmistir. Bunlardan oglu Fazlullah Efendi (v. 1622-1623), Aksehirli
Hoca-zade Abdiinnasir Efendi (v. 1582), Avlamishh Muslihiddin Efendi
ve Kadizade Mehmed Efendi (v. 1635-1636) 6zellikle belirtilmelidir.

Mehmed Birgivi’yi tanimlayan {i¢ dnemli vasif bulunmaktadir: Giizel
ahlak, samimiyet, cesaret ve takva. Kendi doneminde ve sonraki
kaynaklarda onun giizel ahlak sahibi oldugundan sik¢a s6z etmektedir.
Mesela kassdm-1 askerilik gorevinden ayrildiktan sonra bu esnada

4 Mesela bk. Arslan, “imam Birgivi'nin (929-981H/1523-1573) Bir Mektubu”, 70 vd.

' Daha genis bilgi i¢in bk. Sule Onder, islam Ve Osmanli Hukukunda Imam Birgivi Ve
Ebussuud Efendinin Para Vakfi Tartigmalar:, (Yiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2006).

' Konuyla ilgili eserleri “inkdzu’l-hdlikin, Inkdzu’n-naimin ve el-Seyfu’s-sdrim”
isimleri ile ginlimiize kadar ulagmistir.

' Tartigmalar i¢in bk. Mehmet Simsek, “Osmanli Cemiyetinde Para Vakiflari Uzerinde
Miinakasalar”. Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 27/1 (Ankara 1986),
207-220. Ayrica bk. Katip Celebi, Mizdnii 'I-hak, (Kiitliphane-i Ebuzziya Serisi
icinde), (Konstantiniyye: 1306): 123-125.

'8 Demircigil, “Birgivi’nin Tasavvuf ve Tarikatlere Bakisi”, 717-734.
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kazandig1 biitlin paralar1 geri vererek halktan helallik istedigi rivayet
edilmektedir. Onun en 6nemli ikinci vasfi samimiyettir. Kaynaklar onun
disiincelerinde ve eylemlerinde samimiyeti asla elden birakmadigini bu
konuda ¢ok titiz davrandigini belirtmektedirler. Bu ¢ercevede gerek
eserine gerekse hakkinda yazilanlara bakildiginda Birgivi’yi “ilimle
takvay1 cemetmis, zéhiren ve batinen miikemmel bir hale gelmis, vakar
ve temkin ile muttasif, faziletli bir kisi” climlesiyle 6zetlemek
mimkiindiir. Samimiyetinin ve takvasinin yani dogrulugunun geregi
hakikati her firsatta ifade etmekten kaginmamustir.”” Nitekim yakin
dostluklarina ragmen Ataullah Efendi’yi uyarmasi, adaletsizliklerin
giderilmesi konusunda Sokullu Mehmet Pasa’ya nasihatte bulunmasi ve
Seyhiilislam Ebu’s-Suiid Efendi ile ciddi tartismalara girismesi onu bir
takim ilmi konularda tavirlarindan dolay1 elestiriye tabi tutmasi onun
samimiyet ve cesaretine 6rnek olarak gosterilebilir.”’ Seyhiilislam Ebu’s-
Sutd ile tartismalart esnasinda kendisini padisahin cezalandirmasiyla
korkutmaya kalkanlari nazar dikkate almamigtir.”’

Birvi’nin 6zellikle memurlarin riisvet almasi, kadilarin, muhtesiplerin
ve diger devlet gorevlerinin rligvet yemesi, ehil olmayan kisilere ve
onlarin ¢ocuklarina ilmi ve idari biiyiik makamlar verilmesi ve bu yiizden
toplumda cehaletin, batil inaniglarin, bid’atlarin artmasi en c¢ok karsi

' Mesela bk. Giilgiin Gedikbas1, [mam Birgivi’de Takva Kavram:, (Yiiksek Lisans Tezi,
Izmir Katip Celebi Universitesi, 2017): 45-93. Ayrica bk. Mustafa Cagrici,
“Gazzali’nin Thya'st ile Birgivi'nin Tarikat-1 Muhammediyyesi’nin Mukayesesi”,
Islami Arastirmalar Dergisi 13/3-4, (2000): 475-478.

20 Mesela bk. Bursali Mehmed Tahir, Osmanli miiellifleri, cev. M. A. Yekta Sarag,
Ankara: Tiirk-Islam Bilim Kiiltiir Miras1 Dizisi, 2016; Nihal Atsiz, Istanbul
Kiitiiphanelerine Gore Birgili Mehmet Efendi Biblivografyast, (Istanbul 1966);
Kusadalt Ahmed Efendi, Terciime-i Evrdad-i Birgiviyye, Stileymaniye Ktp. Dugtimlii
Baba, nr.449 vr.148a-149b; Brockelmann, GAL, 2:440, 11:654-658; Abdulmuta'al el-
Saidi, el-Muceddidin fi el-Islam, (Kahire trz.), 377-378; Arslan, Imam Birgivi: Hayati
Eserleri ve Arapga Tedrisatindaki Yeri, (Istanbul 1992); Kasim Kufrali, "Birgivi",
Islam Ansiklopedisi, 2:634-635; Yiiksel, "Birgivi", Did, 6:191-194; Siikran Fazlioglu,
Izhdr el-esrdr li-el-Birgivi, Dirdset ve tahkik, (yaymlanmamis yiiksek lisans tezi, el-
Camiat el-Urduniyye, Kulliyet el-dirdsat el-ulyd, Amman 1995), 11-37.

! Mehmet Ozkan, “Osmanlica Metinlerde islam Hukuku Motifleri: “Fetava-y1 Birgivi”
Ornegi”, Balikesir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/1, (Haziran 2015): 79-

107.
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¢iktigt durumlardi.” Siyasetle arasina bir mesafe koymasina ragmen
devleti yoneten Kkisilerden din gorevlilerine kadar toplumun her
ziimresinde gordiigii bozukluklar1 yaptigi vaazlarda ve yazdigi eserlerde
keskin bir dille elestiriyordu.23 Sehzade II. Selim’in hocaligini yapan ve
kendisini Birgi’deki medreseye miuderris olarak atayan Ataullah
Efendi’yi bile niifuzunu kullanarak devlet islerine karigtig1 gerekcesiyle
elestirmis ve ogiitler vermistir.”* Omriintin son yillarinda Istanbul’a
giderek Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa’yla goriismiistiir. Ona devlet
yapisindaki yolsuzluklardan ve toplumdaki aksakliklardan duydugu
rahatsizligi dile getirmis ve bunlarin diizeltilmesi i¢in nasihatlerde
bulunmustur.”

Birgivi’nin Vehhabilik/Selefilikle itham edilmesi

Osmanl diisilincesi, gerek ¢cok genis bir cografyaya yayilmasi gerekse
uzun bir siireci kapsamasi nedeniyle ¢esitli mektepleri, diistince ekollerini
barindirmistir. Bunlardan bir kismi belli bir dénem etkili olmus sonra
zayiflamigtir, bir kismu ise siireklilik arz etmistir. Bilim tarihgileri bunlar
farkli sekillerde tasnif etmislerdir. Bunlardan birine gére Osmanl
diistince tarihinde etkili olanlardan ilkinin “Fahreddin Razi Mektebi”
digerinin ise “Ibn Teymiyye Mektebi” oldugu belirtilmistir. Teblig

* Mustafa Sonmez, “ihyaciligin Dogusu Ve Bazi Onemli Temsilcileri (Gazali, ibn
Teymiye, Birgivi ve Muhammed Ibn Abdulvahhab'mm ihyaci Yénlerine Kisa Bir
Bakis)”, Ekev Akademi Dergisi, 1 (Bahar 2001): 25-35; Seda Ozsoy, “Osmanli
Devleti’nin Yeniliklere Yaklasimi Uzerine Bir Deneme: Birgivi Ve Bid’at”, Dort Oge
3,(2013): 103-115.

 Huriye Marti-Ahmed Urkmez, “XVI. Asir Osmanlisinda Bir Alimin Kaleminden
Siyaset Elestirisi: Birgivi ve “Ziithru’l-Miilik Adli Eserinin Terctimesi”, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15/2 (2015): 1-28; Pegevi ibrahim Efendi,
Tarih-i Pegevi, (Istanbul: 1288): 1, 467.

** Mesela bk. Arslan, “Imam Birgivi'nin (929-981H/1523-1573) Bir Mektubu”, 72.
Ayrica bk. Huriye Marti-Ahmed Urkmez, “XVI. Asir Osmanlisinda Bir Alimin
Kaleminden Siyaset Elestirisi: Birgivi ve “Ziithru’l-Miilik Adli Eserinin Terciimesi”,
1-28.

 Selim Hilmi Ozkan, “Bir Muhalefet Olarak imam Birgivi Ve Sosyal Hayata Etkileri”,
Uluslararasi Balikesir’e Deger Katan Sahsiyetler Sempozyumu Bildirileri, (Turkiye-
Balikesir, 7-8 Kasim 2013), ed. Senol Celik-Serdar Geng, (Balikesir: Karesi Yayinlari,

2014), 381-387.
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konumuzu olusturan Birgivi Mehmed Efendi (929-981/1523-1573) bu
tasnifte bazen Ibn Teymiyye mektebinin temsilcisi olarak gdsterilmistir.*®

Arikan, Imam Birgivi'nin beyanlarmin keskin, net ve sahih bir
sekilde Maturidi oldugunu ortaya koymasina ragmen selefi diislince
mensuplarinin 1srarla Vehhabilikle iliskilendirme ¢abalarinin tarihi
realitelerden uzak ve agik bir istismar oldugunu ifade etmektedir.’” Bu
baglamda Imam Birgivi ve Ibn Teymiyye diisiincesi arasinda s6ziim ona
higbir fark bulunmadigi savunulmaktadir.”® Arikan 6zellikle Birgivi’nin
eserlerinde yapilan tahrifatlara dikkatleri ¢ekerek su tespiti yapmaktadir:
“Imam Tahavi‘nin el-Akidetii’t-Tahaviyye‘sine yapilan serhler yoluyla
tahrif ve tahribatin bir benzeri de ne yazik ki Imam Birgivi’nin eserlerine
uygulanmaktadir.” Burada 6nemli bir hususa daha dikkatleri g¢eken
Aragtirmacilar bu duruma soyle dikkatleri ¢ekmektedirler: Herhangi bir
Osmanli alimi degil de ozellikle Imam Birgivi’nin istismar edilmeye
calisildigr sorusu olduk¢a onemlidir.”® Ehl-i Siinnetten bir iki miidafaa
hamlesi diginda ciddi bir itiraz ve sahiplenme tavrinin goriilmemis
olmasinin ise bundan daha 6nemli oldugunu ifade etmektedir.

%6 Mesela bk. Adem Arikan, “Osmanli'da ibn Teymiyeciligi Birgivi Uzerinden ihdas
Etmenin Imkan -Elestirel Bir Yaklasim”, Osmanli'da llm-i Kelam —Alimler, Eserler,
Meseleler, edit: Osman Demir ve dgr., (Istanbul 2016), 471. Ayrica bk. Ahmet Yasar
Ocak, Yenicaglar Anadolu'sunda Islam'in Ayak izleri: Osmanli Donemi (Makaleler-
Arastirmalar) (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2011), 178.

T Mesela bk. Birgivi, Ziyaretii'l-Kubiir, (Bid’at ve Miistehab Kabir Ziyaretleri), Haz.
Muhammed Humeyyis, trc. A. Muhammed Besir, (Istanbul 1997); Birgivi,
Vasiyetndme, (Istanbul: Bedir Yaymnevi 1992), 14.

** fbn Teymiyye ise Kur’an’da yer alan ve “Allah’in eli” anlamina gelen 4 % (el-Maide,
5/64) ifadesini ve “Allah’in gokte oldugu” mealindeki hadisi zahiri tizere alip bu
hususta tevile gitmekten kacinmis, tevile bagvuranlari da siddetle tenkit etmistir.
Mesela bk. Takiyyuddin ibn Teymiye, el-Fetdva l-kiibrd, (Darul-Kiitiibi’l-Ilmiyye
1987), 4:647-648.

? Mesela bk. Meliksah Sezen, “Selefi Istismarinda Bir Maturidi: imam Birgivi”,
http://www.musellem.net Erisim: 10.11.2018; Fahri Unan, “Dinde Tasfiyecilik Yahut
Osmanli Siinniligine Stinni Muhalefet”, Tiirk Yurdu Dergisi, 10/36 (1990): 34-42.
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Birgivi’nin Vehhabi Selefi diisiince veya Ibn Teymiyye ile
aynilastir alanlar

1. Tasavvuf aleyhtarhg ile suclanmasi: Birgivi’nin et-Tarikatii’l-
Muhammediye®® isimli eserinde tahrif edilen tasavvufun pratikteki
uygulama ve anlayislarina ikazlar yoneltmesi ve bu hatalara karsi
miinekkit bir tavir takinmasi®' Vehhabi zihniyetlilerin Birgivi’yi istismar
etmeye veterli sebep olabilmistir.*> S6z konusu kitapta ifade ettigi
duistincelerinden dolay1 tasavvuf aleyhtari oldugu ve selefi diistinceleri
benimsedigi pervasizca iddia edilmistir. Oysa isin hakikati boyle degildir.
O eserini agik bir sekilde tarikat mensuplarinin tasavvuf diistincesinde
bulunmayan veya bulunmamasi gereken diisiince ve uygulamalar1 s6z
konusu ederek elestiriler getirmistir. Burada hemen belirtelim ki Birgivi
Vehhabilikte bulundugu gibi asla tasavvuf karsit1 biri degildir.*”* Aksine o
Bayrami tarikatina intisapli ehl-i tarik bir kimlige sahip, zahid bir
alimdir. Onun en 6nemli ¢abalarindan biri tasavvuf diigsiincesini yanlis
uygulama ve inanglardan arindirma ile ilgilidir. Bu yiizden onu tasavvuf
karsit1 olarak gostermek ona atilabilecek en biiyiik iftiralardan biri
olacaktir.® Eserlerinden ve uygulamalarinda onun hayati boyunca
tasavvufun hakikatini yasama ¢abasi i¢inde ahlakli, zahit ve ehl-i tarik bir
alim oldugu agike¢a goriilecektir. Sezen bu konuda soyle demektedir:

Tasavvuf karsithgr sebebiyle Imam Birgivi‘ye
sarilan Selefilerin trajikomik bir durumu da aslinda Ibn
Teymiyye‘yi bile kdmil manada tanimiyor olmalaridir.
Aslinda o da Kadiri hirkas1 giymis biri idi. Fakat Ibn

0 Birgivi, et-Tarikatul-Muhammediyye, (istanbul: Pamuk Yaynlari, trz). Ayrica bk.
Kalayci, “Birgivi Mirasinin Toplumsal ve Metinsel Tasiyicilari: Kadizadeliler ve
Etrafindaki Ulema”, 440.

*! Cagrict, “Gazzali’nin ihya'si ile Birgivi'nin Tarikat-1 Muhammediyyesi’nin
Mukayesesi”, 475-478.

3 Meliksah Sezen, “Selefi Istismarinda Bir Maturidi: imam Birgivi”,
http://www.musellem.net Erisim: 10.11.2018.

3 Mesela bk. Birgivi, Mihakkii's-sifiyye, (Istanbul: Dersaadet Kitabevi 1988). Ayrica
bk. Cagrici, “Gazzali’nin Ihya'si ile Birgivi'nin Tarikat-1 Muhammediyyesi’nin
Mukayesesi”, 475-478.

34 Demircigil, “Birgivi’nin Tasavvuf ve Tarikatlere Bakis1”, 717-734; Cagrici,
“Gazzali’nin Thya'si ile Birgivi'nin Tarikat-1 Muhammediyyesi’nin Mukayesesi”, 475-

478.



BALIKESIRLI BiR ISLAM ALiMi iMAM BiRGiVi-IL CiLT

Teymiyye’nin ¢ok sesli, zit beyanli ve muglak tislubu
onu tanimay1 ve anlamay1 zaten zorlastirmaktadir.*

2. Selefilerin Anadolu cografyasinda kendi diisiincelerini yayma
istekleri: Vehhabi/Selefi diistince taraftarlar1 kendi bozuk ve tutarsiz
disiincelerinin bu topraklarda yetismis bir alimin istismar edilmesi
suretiyle yayilmasini kolaylastiracagini ¢ok iyi bilmektedirler. Bu yiizden
Birgivi’yi istismar i¢in en uygun alim olarak gérmiisler ve bunda israrci
olagelmislerdir.”® Bu ugurda yapilan tahrifatlar Birgivi’yi ibn Teymiyye
ile bir sekilde uydurma bir delil ile iliskilendirilmis; tasavvuf karsiti
selefi bir Osmanl alimi olarak tanitilmistir.®” Oysa Birgivi’nin eserlerinin
nazari dikkate alinmasi durumunda higbir sekilde s6z konusu iligkileri
kurmanin miimkiin olmadig1 aragtirmacilar tarafindan ifade edilmektedir.
Hatta gerek benimsedikleri metot gerekse ortaya koyduklari goriis ve
faaliyetleri birbirlerine aykirt iki ayr1 kisilik olduklar1 gostermektedir.
Ancak arastirmacilar burada 6nemli bir hususa dikkatleri gekmektedir. O
da sudur. Imam Birgivi’'ye ait goriisler o derecede carpitilmis ve
Vehhabilige yorumlanmistir ki bu goriisii benimsemeyenler bile Imam
Birgivi s6z konusu edildiginde Ibn Teymiyye ile iliskilendirenlerin
goriislerine miiracaat etmeden gecememektedirler. Bunun bir¢ok nedeni
bulunmaktadir. Ancak en Onemlisi Birgivi’nin g¢arpitilan goriislerine
etkile cevaplar verilmemesi ve gercek goriislerinin okuyuculara
ulastirilmamasidir. Birgivi’nin goriislerini Vehhabilik ile
iligkilendirenlerin uygun ortam bulmalar1 onlarin ellerini gliglendirmis ve
gecersiz olmasina ragmen goriislerinin yayginlagsmasina neden olmustur.
Sanki bizim imamimiz Birgivi de onlarin goriislerini sdyliiyormus
noktasina getirmek suretiyle goriislerinin Anadolu’da tutunmasi ¢abasina
girmislerdir.

%> Sezen, “Selefl Istismarinda Bir Maturidi: imam Birgivi”, http://www.musellem.net
Erisim: 10.11.2018.

3% Mesela bk. Birgivi, Ziyaretii'l-Kubir, (Bid’at ve Miistehab Kabir Ziyaretleri), haz.
Muhammed Humeyyis, trc. A. Muhammed Besir, (istanbul 1997). Krs. imami Birgivi,
Islam’da Kabir Ziyareti, trc. A. Sahin, (Istanbul: Bedir Yayinlar1 1965).

37 Demircigil, “Birgivi’nin Tasavvuf ve Tarikatlere Bakisi”, 717-734.
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Birgivi ile Ibn Teymiyye’nin goriisleri arasindaki farkhliklar

Arastirmacilar Birgivi ile Ibn Teymiyye’nin goriisleri arasinda agik
zitliklar bulundugunu ifade etmektedir. Bunlardan birkag¢ tanesini séyle
siralamak miimk{indiir:

1. Cehennemin faniligi-bekas1 meselesinde Ibn Teymiyye ile
Birgivi'nin goriisleri arasinda ciddi fark bulundugu agiklamistir.® Bu
cergevede Selefiler Birgivi’ye ait et-Tarikatii’l-Muhammediye adl
eserini dikkate almamakta israr etmislerdir. Zira aragtirmacilar eserin
ikinci bolumiinde, 6zellikle inanglarla ilgili konularda ¢ok agik bir
sekilde goriilen zithiklara dikkatleri ¢ekmektedir.®® Iki bilgin arasindaki
birbirinden tamamen farkli ve tezat s6z konusu goriisleri birlikte
degerlendirilmesi durumunda ancak kasitli olarak Birgivi Ibn Teymiyye
ile aynilastirilabilir. Aksini savunmak miimkiin degildir.

2. Mezhepler hakkinda farkli goriislerin benimsenmesi: bunun en agik
Ornegini Miicessime hakkinda goriistiir. S6z konusu iki bilgine ait
konuyla ilgili birbirine tamamen zit iki goriis benimsenmistir. Ibn
Teymiyye Miicessime’yi mesrulastiran goriisleri ac¢ik bir sekilde ifade
etmekten ve benimsemekten ¢ekinmemistir. Buna karsin Birgivi kesin
ifadelerle Miicessime basta olmak {izere Miisebbihe ve Haddiyye’ye
elestiriler yoneltmis, goriislerini reddetmistir.*’

3. Kabir ziyareti: Ibn Teymiyye kabir ziyareti konusundaki olumsuz
tutumunu c¢ok giiglii bir sekilde ifade etmistir. Bu tutumunu o derecede
ileri gotiirmiistir ki Hz. Peygamberin kabrini ziyarete bile riza
gostermemistir. Buna karsin Birgivi Hz. Peygamberin vefatiyla bile
peygamberliginin bitmedigini benimseyen goriisleri ifade etmistir. Bu

¥ Mesela bk. ibn Teymiyye, er-Red ald Men kale bi’l-fendi’l-Cenneti ve 'n-Ndr, nst:
Muhammed b. Abdullah es-Sembheri, (Riyad: Daru’l-Belensiti’r-Riyad 1995); Ahmed
Kadizade, Cevhere-i Behiyye-i Ahmediyye fi Serhi’l-Vasiyyeti’l-Muhammediyye, ¢ev.
Faruk Meydan, (Istanbul: Bedir Yaymevi 1988), 139.

** Arikan, “Osmanli'da ibn Teymiyyeciligi Birgivi Uzerinden ihdas Etmenin imkan -
Elestirel Bir Yaklasim”, 470-509.

* Mesela bk. Birgivi, Tuhfetii’l-Miistersidin fi Beydni Firaki Mezdhibi l-Miislimin,
Siileymaniye ktp., Damat Ibrahim Pasa Bol. No: 297. Ayrica bk. Katib Celebi,
Mizdmii’I-hakk fi ihtiydri’l-ehakk, trc. Silleyman Uludag, (istanbul: Kabalci Yayinevi,
2007): 92-93; Recep Onal, “imam Birgivi’nin Siyasi-itikadi Mezheplere Yaklagim1”,
Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, 7/4, (2018): 2404-2437.
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baglamda birbirinden tamamen uzak goriisleri benimseyen iki bilgini
ayni metot lizerinde gostermek veya aynilagtirmak ancak art niyet ve
carpitmakla miimkiin olabilir.*' Baska bir ifade ile s6z konusu iki bilgin
arasinda herhangi bir konsensiis bulunmamasina ragmen 1srarla
iliskilendirilmesi akla sadece Birgivi’nin istismar edildigini ve Ibn
Teymiyye ile ayn1 goriisleri paylastigi izlenimini uyandirma girigimlerini
diistindiirmektedir.*

4. Tasavvuf: Ibn Teymiyye’nin tasavvuf ve tarikatlara olan karsithig
eserlerinden ve hayattaki uygulamalarindan ag¢ik bit sekilde
anlasilmaktadir. Ancak Imam Birgivi i¢in bu tespiti yapmak miimkiin
degildir. Zira onun tasavvufun temel esaslarina ve yerlesik kabullerine
herhangi bir itiraz1 bilinmemektedir. Aksine eserlerinde zikri tesvik
etmekte inziva halini tasvip ve tesvik etmektedir.* Bu konuda Sezen
baska bir hususa daha dikkatleri ¢ekmektedir. O da sudur: Imam
Birgivi'nin kendi doneminde ve hemen sonrasinda yazilan
biyografilerinde ‘mesayih’ ziimresinde zikredilmesi, aslinda onun kendi
cagdaslar1 tarafindan tasavvuf karsiti olarak anlasilmadiginin en somut
delillerinden biridir. Nitekim onun rutinlesen kusluk ve 6gle vakitleri
arasmdaki nafilelerinde Thya miitaldasma vakit ayirdiginin kaynaklarda
yer aldig1 bildirilmektedir.**

*! Birgivi’nin kabir ziyareti konusundaki goriislerinin nasil carpitildigini gosteren en
acik ornek Tirkiye’de Vehhabi-Selefi c¢izgide yayin yapan Guraba yaymlarindan
cikan “Imam-1 Birgivi Bid’at ve Miistehab Kabir Ziyaretleri, Haz. Muhammed
Humeyyis, trc. A. Muhammed Besir, (Istanbul: 1997) adli eserdir. Krs. Imami Birgivi,
Islam’da Kabir Ziyareti, trc. A. Sahin, (Istanbul: Bedir Yayinlar1 1965).

2 Katip Celebi, Mizdnii’l-Hakk fi Ihtiydri’l-Ehakk, gev. Siileyman Uludag, s. 92-93’ten
naklen Adem Arikan, “Osmanli'da ibn Teymiyyeciligi Birgivi Uzerinden Ihdas
Etmenin Imkam -Elestirel Bir Yaklasim”, 470-509. Ayrica bk. Birgivi, Vasiyetndme,
(istanbul: Bedir Yayinevi 1992), 14.

* Imam Birgivi, et-Tarikatii'I-Muhammediyye, s. 113-114’ten naklen Adem Arikan,
“Osmanli'da ibn Teymiyyeciligi Birgivi Uzerinden ihdas Etmenin imkan1 -Elestirel
Bir Yaklasim”: 470-509.

* Sezen, “Selefi istismarinda Bir Maturidi: imam Birgivi”, http://www.musellem.net
Erisim: 10.11.2018. Ayrica bk. Arikan, “Osmanli'da ibn Teymiyyeciligi Birgivi
Uzerinden Thdas Etmenin Imkani -Elestirel Bir Yaklasim®:470-509.
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Imam Birgivi’nin goriislerinin istismari ve nedenleri

Mehmed Birgivi’nin Vehhabi diisiince mensuplari taraginda istismar
icin secilmesinin bir¢ok nedeni siralanabilir. Bunlardan birka¢i soyle
siralanabilir.

1. Devrinin yanlis inang ve uygulamalari ile miicadele etmesi onun en
cok istismar edilen yonlerinden biridir. Burada 6nemli bir hususa daha
dikkatler ¢ekilmelidir. O da sudur. Herhangi bir bilim adaminin yazdigi
Bu prensip ¢er¢evesinde Birgivi'nin takipgileri arasinda Vehhabi
diisiincesine meyilli birinin bulunmamasi onun Ibn Teymiyye
diisiincesinden etkilenmediginin en 6nemli kanitlarindandir. Bu durumu
Sezen soyle ifade etmektedir:

Alimlerin arkalarinda biraktiklart  tek  eserleri
yazdiklar1  kitaplar  degildir.  Bununla  birlikte
yetistirdikleri talebeleri ve hayirli nesilleri de onlarin
eserlerindendir. Is bu zaviyeden bakildiginda ise yine
Imam Birgivi hakkinda yapilan istismarin aksine bir
manzara kargimiza ¢ikmaktadir. Mesela zaten tasavvuf
ehli bir aileden gelen Imam Birgivi’nin biiyiik oglu ve
talebesi Mustafa Efendi de Naksibendi tarikatina
mintesip bir kimse idi. Biitlin bu ahvalin neticesinde
teslim edilmelidir ki Imam Birgivi hataya sessiz
kalamayan fitratin1 tasavvufun asli goriintiisiinii bozan
kimselere karsi da goOstermis ve tasavvuf taassubu
gostermemistir. Lakin bu tenkidleri ortaya koyarken o
aslinda kendi yolunu temiz tutmayr hedeflemistir
diyebiliriz.  Fikihta  Hanefi, itikadda Maturidi
cizgisinden hi¢ sapmamis ve kendisinden sonra onu
istismar ile yansitilan ifrat tavrinin hep uzaginda
olmustur. Bugiinde ehl-i insaf her Miisliimanin kendi
doneminin hatalarma yonelttigi ikazlari, alim vazifesi
icin zaruret addeden imamin Selefi veyahud baska
gruplar elinde istismarina kanmamaliyiz. Onu yetkin
bir Osmanlt 4limi, nezih bir Maturidi ve dertli bir stfi
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olarak hatirlamak timmet i¢in zahmet ¢ekmis bu zahide
kars1 en gerekli vazifemizdir.*’

2. Birgivi’ye asilsiz eser nispeti: Imam Birgivi’ye atfedilen risalelerin
pek cogunun ona ait olmadigi arastirmacilar tarafindan ortaya
konulmustur. Ozellikle Kadizadeliler*® tarafindan tasavvufi diisiincenin
veya uygulamalarin tenkidini kolaylastirmak ve bir Ehl-i Stinnet alimi*’
tarafindan sOylendigini ifade ederek taraftar toplamayi kolaylastirmak
amagclanmistir.* Kalayc1 s6yle demektedir:

Kadizdde Mehmed Efendi’nin [Imihal’i, Mahmad b.
‘ Arif el-Belgradi el-Miiniri’nin (6.1057/1647) Siibiilii’l-
Hiida’s1, Vaiz Hiuiseyin Efendi el-Mudurni’nin Sebilii’n-
Necat’1, baz1 ntishalarinda Birgivi’ye nispet edilmekle
birlikte sonraki siiregte yazildigi anlasilan ve genellikle

* Sezen, “Selefi istismarinda Bir Maturidi: imam Birgivi”, http://www.musellem.net
Erisim: 10.11.2018. Ayrica bk. Arikan, “Osmanli'da ibn Teymiyyeciligi Birgivi
Uzerinden ihdas Etmenin Imkan -Elestirel Bir Yaklasim”: 470-509. Ayrica bk.
Demircigil, “Birgivi’nin Tasavvuf ve Tarikatlere Bakis1”, 717-734; Kalayci, “Birgivi
Mirasiin Toplumsal ve Metinsel Tasiyicilari: Kadizadeliler ve Etrafindaki
Ulema”:440-441.

* Daha genis bilgi i¢in mesela bk. Muhammet Rasit Akpnar, “Osmanli Toplumunda
Selefi Diisiincenin Tipik Bir Temsilcisi olarak Kadizadeliler”, Gaziantep Universitesi
Hlahiyat Akademi Dergisi, 1/1-2, (2015): 303; Ali Coskun, “Osmanli Dénemi Dini
Kurtulus Hareketlerinin Sosyolojisi”, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 20 (2001): 115-
143; Ahmet Yasar Ocak, “XVIL. Yiizyllda Osmanli Imparatorlugunda Dinde Tasfiye
(Piiritanizm) Tesebbiislerine Bir Bakis: Kadizadeliler Hareketi” Tiirk Kiiltiirii
Arastirmalari, 17,21/1-2 (1979-1983):213.

*" Huriye Mart1, “XVI. Yiizy1l Osmanlisinda Bir Ehl-i Siinnet Miidafii: Birgivi Mehmed
Efendi”, Marife 5/3, (Kig 2005):287-298; Muhammet Rasit Akpinar, “Osmanli
Toplumunda Selefi Diisiincenin Tipik Bir Temsilcisi Olarak Kadizadeliler”, flahiyat
Akademi, 1/1-2, (Ocak 2015): 303-315.

* Sezen bu durumu soyle ifade etmektedir: “Mesela, ‘Ziyaretii’l-Kubir’ risalesi 19.
yy’da basilan iki mecmuada imama atfedilmistir bundan daha 6nce herhangi bir
kayitta imama nispeti mevcut degildir. ‘Bid’at ve Miistehdb Kabir Ziyaretleri’ ismiyle
Tiirkge’ye de terciime edilen bu ¢alismanin higbir niishasinda imam Birgivi’nin ismi
gecmemesine ve bir niishasinda da Ahmed Rumi el-Akhisari’ye aidiyet kayd: yer
almasina ragmen Selefilerin risaleyi imama nispet etme ve onun tizerinden yol alma
gayreti hiz kesmemistir.” Daha genis bilgi igin bk. Sezen, “Selefi Istismarinda Bir
Maturidi: Imam Birgivi”, http://www.musellem.net Erisim: 10.11.2018. Ayrica bk.
Arikan, “Osmanli'da ibn Teymiyyeciligi Birgivi Uzerinden Ihdas Etmenin imkan -

Elestirel Bir Yaklasim”: 470-509.
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anonim olarak kataloglanan Rahatii’s-Salihin adli eser
ile Ustiivani Mehmed Efendi’nin bir 6grencisi
tarafindan sonradan onun adina derlenen Feva’idii’l-
Emali adli eser namaz merkezli seriat hassasiyetinin en
giicli  dile getirildigi metinlerdir. Bunlar disinda
Lutfullah  en-Nesefi el-Keydani’nin (6.750/1349)
Mu‘addili’s-Salat’s  ile  buna  Semsiiddin  el-
Kuhistani’nin (6.962/1555) yazdig1 serh, Ibrahim el-
Halebi’nin Miilteka’l-Ebhur’u, Gunyetii’l-Miitemelli’si
ve Ehemmii’l-Um{r’u, Birgivi’nin Mu‘ad dilii’s-Salat’
Kadizadeliler cenahinda bu baglamda yogun olarak
miiracaat edilen metinlerdir.*

3. Bid’at karsit1 hareketleri: Birgivi her tiirlii bid’ate karst ¢ikmistir.”
Bu hususta yiiksek mevki sahipleri bile tartismaya girmis uygulama veya
goriiglerini ¢ekinmeden reddetmistir. Onun bu davranisinin temelinde
yatan gergek siiphesiz Islam seriatinin esasinin korunmasindan baska bir
sey degildir. Bu nedenle dinin ilahi esaslarinda yapilmak istenen
degisikliklere itiraz etmis, Selefi Salih’inin yolunu benimsemistir. Ancak
Birgivi Kadizadeliler tarafindan ayni1 amagla ve bilingli olarak istismar
edilmistir. Sonraki dénem arastirmacilar1 ise Birgivi’yi Kadizadelilerin
dayanag: olarak gostermislerdir.”’ Dinin biitiin bid’atlardan arindirilmas
gerektigini savunan s6z konusu hareketin kurucusu Kadizade Mehmed
Efendi (6. 1635) ve yandaslar1 Birgivi’yi tarikatlara karsi diismanlik
beslemekte kullanmislardir. Birgivi'nin bid’atlara karsi ortaya koydugu
fikirler Kadizadelilier i¢in istismara uygun bir zemin teskil etmistir.
Kadizadeliler hareketinin bid’atlerle miicadele ederken ikinci ve {iglincii
kusak bilginlerinden Ustiivani Mehmed Efendi ve Vani efendi tarafindan
Birgivi'nin pek de masum olmayan bir sekilde istismar edilmesi

* Kalayci, “Birgivi Mirasinin Toplumsal ve Metinsel Tastyicilari: Kadizadeliler ve
Etrafindaki Ulema”: 448-449.

>0 Cagrict, “Gazzali’nin Thya'si ile Birgivi'nin Tarikat-1 Muhammediyyesi’nin
Mukayesesi”, 473-478; Seda Ozsoy, “Osmanl Devleti’nin Yeniliklere Yaklasimi
Uzerine Bir Deneme: Birgivi Ve Bid’at”, Dort Oge 3, (2013): 103-115.

> Mesela bk. M. Hulusi Lekesiz, XV Yiizyil Osmanli Diizenindeki Degisimin Tasfiyeci
(Puritanist) Bir Elestirisi: Birgivi Mehmed Efendi ve Fikirleri, Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Ankara 1997).
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siirdiiriilmiistiir.”? Demircigil ortaya koydugu orneklerle gerek fikih

gerekse akaid konularinda Ibn Teymiyye'nin yaklagimiyla Birgivi’nin
yaklagimi karsilastirildiginda aralarinda bir benzerlik bulunmadig: ifade
etmektedir.”

SONUC

Birgivi hayati boyunca yasadigi donemin sorunlarina kafa yorup,
bunlara yonelik ¢oziim iiretme cabasi igerisinde olmustur. Ozellikle
bid’atler konusunda olduk¢a hassas davranmig dinin asliyetini muhafaza
konusunda biitiin benligi ile gayret sarf etmistir. Yasadigi donemin sosyal
yapisini irdelemesi eserlerinin temel Ozelliklerindedir. Bir taraftan ele
aldig1 konularin giincelligi diger taraftan ortaya koydugu fikirlerin genis
kitlelere hitab edebilmis olmasi Birgivi’nin hem kendi devrinde hem de
kendisinden sonra halk ve ilim camiasinda genis bir taraftar bulmasina
neden olmustur.

Birgivi'nin eserleri asirlar boyunca Miisliimanlar arasinda genis
kitlelere hitap etmistir. Ancak burada bir hususa dikkatler ¢ekilmelidir o
da sudur: Birgivi “Itikat, ibadet ve ahlak’a dair bircok eser kaleme almis
ve bunlar1 Tiirk¢e-Arapca olarak yayinlamistir. Bunlardan bir kism1 veya
eserlerinin belli boltimleri serh, hasiye ve terciimelerde saptirilmis ve
Birgivi ve eserleri selefi goriisleri destekler mahiyette tanitilmistir.
Arastirmacilar 6zellikle el-Tarikat el-Muhammediyye’nin serh, hasiye ve
terclimeleriyle birlikte senelerce Osmanli-Tiirk diinyasi ile Orta-Asya ve
Hind bolgesindeki cami ve medreselerde, selefi ¢izgi g¢ercevesinde
okutulmasinin bu durumu teyid ettigini belirtmislerdir. Nitekim eser,
Istanbul’da da KAdizAdeliler hareketinin el kitabr olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nun on altinc1 asr1 6nde gelen bilginlerinden
biri olan Birgivi Vehhabi/Selefiyye diistincesinin aksine batiniyeci

> Semiramis Cavusoglu, The Kadizadeli Movement: An Attempt of Seri’at-Minded
Reform in the Ottoman Empire, Princeten University (Ph.D), (1990), 71; A. Yasar
Ocak, “Ibn Kemal’in Yasadig1 XV. Ve XVI. Asirlar Tiirkiye’sinde ilim Ve Fikir
Hareketleri”, Seyhii’l-islam ibn Kemal Sempozyumu 1985, (Ankara: 26-29 Haziran
1986):186. Ayrica bk. Kalayci, “Birgivi Mirasinin Toplumsal ve Metinsel Tastyicilari:
Kadizadeliler ve Etrafindaki Ulema”: 442 vd.

>3 Demircigil, “Birgivi’nin Tasavvuf ve Tarikatlere Bakisi”: 729. Krs. Muhammet Rasit
Akpinar, “Osmanlt Toplumunda Selefi Diisiincenin Tipik Bir Temsilcisi Olarak
Kadizadeliler”, flahiyat Akademi, 1/1-2, (Ocak 2015): 303-315.
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unsurlar tagimayan tasavvuf/ziihd hareketini tavsiye ve telkin etmis,
tepyekiin karsi ¢ikma yerine dinin ashimi korumak amaciyla bid’at™* ve
batil inanglardan uzak durmayi ve seriata ittibay1 siar edinmistir. Onun,
Osmanli toplumundaki batiniyeci tasavvuf ve tarikat hareketine karsi sert
bir tislupla miicadele bayragi agmasi ve bu miicadelesini gerek vaaz ve
sohbetlerinde gerekse yazdigi eserlerinde siirekli giindemde tutmaya
calismasi asla Vehhabi/Seletiyyeci bir tutum, diistince veya metod geregi
degildir. Sonradan ve yanli yapilan degerlendirmelerde Birgivi’nin, hem
bid’atlar hem de tasavvuf ve tarikatlar konusundaki bakis acis1 ve tutumu
indirgemeci bir yaklasimla dinde tasfiyecilik ile esdeger bir sekle
getirilmesi vakiaya asla uymamaktadir. Akliselim sahibi ve bilimsel
metoda saygili biitiin bilim insanlar1 Birgivi'nin fikirlerinin Ibn
Teymiyye ve Selefiyye'nin etkisi ve orf tanimazlikla izah edilmeye
calisilmasinin onun hem mesrebine hem de konuyla ilgili eserlerine
uymadigmi ifade etmektedirler. Biitiin bunlar kasitli ve eserlerinde yer
alan pek cok ayrint1 g6z ardi edilmek ve kendi goriislerine aykir1 ilaveler
yapilmak suretiyle tiretilmistir. Ehl-i slinnet ¢izgisinde olan Birgivi’nin
tasavvuf ve tarikatlar konusundaki yaklasimi ¢ok acik ve nettir:
Batiniyeci 6geler igeren tasavvuf ve tarikatlara muhalefet. Sonug olarak
Birgivi Mehmed Efendi ve onun mirasim1i paylasan kesimlerin
sOylemlerinin agirlikli olarak Hanefl gelenekten beslendigini, bu nedenle
de Ibn Teymiyye’'ye veya Selefilige indirgenemeyecek &lciide yerel
oldugunu vurgulamak ve bu minvalde yayinlar yapmak gerekmektedir.
Birgivi’nin her firsatta Hanefi-Matiiridi gelenek i¢inde yer aldigini®™ ve
tasavvuf taraftar1 oldugunu ifade etmesine ragmen Selefilerin kendi
amaglara alet etmesi onlarin en buyiik tutarsizliklarindandir. Ayrica
yetenekli ve entelektiiel seviyesi yiiksek bir miiderris oldugu, ilim ve
kiltiir tarihimizin nadide kisilikleri arasinda yer aldigi belirtilmelidir.

Birgivi Mehmet Efendi fikihta Hanefi, itikadi inanglarda imam
Maturidi’nin goriislerini benimsemis ve hayati boyunca bu ¢izgisinden
asla sapmamistir. Bu nedenle istismar amagli ona isnat edilmeye calisilan
ve gilinlimiizde tiim diinyada asirict gorlis ve faaliyetleri ile anilan

> Seda Ozsoy, “Osmanli Devleti’nin Yeniliklere Yaklasimi Uzerine Bir Deneme:
Birgivi Ve Bid’at”, Dort Oge 3, (2013): 103-115.

> Mesela bk. Cagric1, “Gazzali’nin ihya'si ile Birgivi'nin Tarikat-1
Muhammediyyesi’nin Mukayesesi”, 477; Onal, “imam Birgivi’nin Siyasi-itikadi
Mezheplere Yaklasimi”, 2404-2437.
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Vehhabilik ile asla ayni diizlemde olmamustir. O sadece insaf sahibi
biitlin Miisliimanlarin yapmasi gerekenleri yapmis ve donemindeki
Miisliimanlarin  hatalarina dikkatleri ¢ekerek elestirmistir. Devrinin
miitefekkir alim seviyesine ulasan Osmanli Tiirk Birgivi'nin ikazlar
gerekce gosterilerek -kendisinin asla onaylamayacagi-
Vehhabi/Selefilerce istismarina asla miisaade edilmemelidir. Sonug
olarak iimmet i¢in zahmet ¢ekmis bir zahid, yetkin bir Osmanli alimi,
nezih bir Maturidi ve sorumluluk sahibi bir stifi olan Birgivi'nin fitneci,
tekfirci, Gtekilestirici ve ayristirict gruplarin elinde istismar edilmesinin
engellenmesi, giiniimiiz Miisliimanlarimin oncelikli gorevlerinden biri
oldugu kanaatindeyim.



