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Yahudi Hukukunda Mamzer

Mahmut SALIHOGLU )

Ozet: Bu makale Yahudi hukuku tarafindan bir sosyal statii olarak taninan mamzer
konusunu ele almayt ve giiniimiizde mamzerin durumu ile ilgili tartismalar: 6zetlemeyi
amaglamaktadir. Mamzer, zina veya ensest iliski sonucu dogan ¢ocugu nitelendirmek
icin kullanilan bir kavramdir. Tora'da Tesniye 23:3'te zikredilen mamzer kavraminin
detaylart ve hukuki statiisii rabbinik otoriteler tarafindan daha sonraki dénemde
tamimlanmistir. Buna gore, mamzer sosyal ve hukuki alanlarda belli kisitlamalara
maruz tutulmugtur. Kisisel bir sucu olmadigi halde, anne — babasimin isledigi su¢un
sonuglarina katlanmak zorunda birakilan mamzerin durumu giiniimiiz insan haklar
anlayist tarafindan kabul edilmemektedir. Bu ¢er¢evede mamzerin Statiisii hakkindaki
geleneksel anlayisa cesitli elestiriler yoneltilmekte ve mamzerin oniindeki kisitlamalarin
kaldirilmas: teklif edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mamzer, Yahudi hukuku, evlilik, bosanma, zina

Mamzer in Jewish Law

Abstract: This article aims to deal with the concept of mamzer which signifies a
special class of people, according to Jewish law and to give a summary of
contemporary discussion about it. Mamzer is a child of adulterous or incestuous
relation. Although the word of mamzer occurs in the Bible in Deuteronomy 23:3, the
details of the concept and the legal status of mamzer is defined by later rabbinic
authorities. Mamzer is subjected to certain social and legal restrictions. Mamzer is
labeled with a socio — legal stigma because of his / her parents’ acts, even he / she has
personally committed no wrongdoing. This is not acceptable for contemporary legal
thought. From this perspective, there is an increasing criticism towards traditional
approach to mamzer.
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Giris
Her din kendi miintesiplerinin sosyal ve bireysel hayatlarini diizenlemek iizere bir
takim emir ve yasaklar koyar. Bu emir ve yasaklarin bazilari biitiin ilahi dinlerde

ortaktir. Karsi cinslerin gayr-i mesru olarak birlikte olmalari yani zina eylemi bu ortak
yasaklardan bir tanesidir. Yahudilik 10 Emirden biri olarak zinay1 yasaklar.

Yahudilikte bir erkegin baskasi ile evli bir kadin ile iligkisi zina olarak
degerlendirilir. Bu acidan bir erkegin evli olmayan bir kadinla iligkisi zina olarak
goriilmez. Ensest iliski de Yahudilikte siddetle yasaklanmistir. Zina veya ensest iliski
sonucu dogan c¢ocuk i¢in Yahudi hukukunda mamzer sifatin1 kullanir. Cocuk her ne
kadar anne ve babasinin isledigi suctan dolayr mamzer olarak nitelenmis olsa da, belli
kisitlamalara muhatap olmaktadir. Bu makalede Yahudi hukukunun temel
kaynaklarinda mamzerin statiisii ele alinacak ve konunun giinimiizde tagidigi 6neme
deginilecektir.

Temellerini Tanah?, Misna, ve Talmud’un olusturdugu geleneksel Yahudi hukuku
olan halaha®, Yahudi toplumunda mamzer olarak adlandirilan bir simifin varligim
tanimakta ve onun hukuki statiisii hakkinda bilgi vermektedir. Tanah’in en eski
boliimiinii olusturan Tora’da mamzer hakkinda hukuki diizenlemenin yer almig olmasi,
bu kavramin erken dénemden beri Yahudi toplumunda bilinen ve kullanilan sosyal bir
statli oldugunu gostermektedir.

Tora’da mamzerin hukuki statiisii ile ilgili yegine bilgi, mamzerin Tanri’nin
topluluguna kabul edilmeyecek kisilerin listesinde ikinci sirada yer almasidir. Tesniye,
23: 3’te yer alan bu bilgi su sekilde ifade edilmektedir: “Mamzer, Rabb’in topluluguna
girmeyecektir.; onuncu kusakta bile olsa onun soyundan gelenler Rabb’in topluluguna
girmeyecektir.”

Mamzer hakkinda hiikiim koyan bu ayet aciklamaya muhta¢ bazi noktalar ihtiva
etmektedir. Oncelikle metinde mamzer ile kimin kastedildigi acik degildir. Brown,
Driver, Briggs, mamzer kelimesinin m-z-r (=kétii olmak) kokiinden geldigini ve gayr-i
mesru ¢ocuk, Ozellikle ensest iliski sonucu dogan ¢ocuk anlamina oldugunu
belirtmektedir. (1996: 561). Bu kavram Tanah’da bu ayetin disinda bir de Zekeriya
9:6’da gegmektedir. Israilogullar’’nin diismanlarimin  basma gelecekler hakkinda
Tanr’nin uzunca hitab1 baglaminda gecen ayet soyledir: “Asdod’da mamzer bir halk
yerlesecektir. Filistiler’in gururunu kiracagim.” Her iki ayette de goriilecegi gibi
Tanah’da mamzer ile hangi O6zelliklere sahip insanlarin kastedildigi hakkinda bilgi
verilmemektedir. Mamzer kavraminin muhtevasinin kapalilifina ek olarak Tesniye

! Bkz. Cikis 20:14; Tesniye 5:18

Tanah, Tora (Pentateuch), Neviim ve Ketuvim ana bolimlerinden meydana gelen ve bu iig
bolimiin ilk harflerinin birlesmesinden olusan bir kelimedir. Eski Ahid olarak da bilinen
Yahudi kutsal kitabi i¢in Yahudiler bu ifadeyi kullanmay1 tercih etmektedirler. (Tanah’m
icerigi hakkinda detayl bilgi icin bkz. Harman, 1988: 41-171)

Halaha yiiriinecek yol demektir. Yahudiligin nasil yasanacagini belirleyen kanunlar biitiiniine
verilen bir isim olup Yahudi hukuku ile es anlamli olarak kullanilmaktadir. (Bkz. Jacobs, 1995:
210-212)
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23:3’te yer alan “onuncu kusak” ve “Rabb’in topluluguna girmeyecektir” ifadeleri de
aciklamaya muhtag goriinmektedir.

1. Mamzerin Tanim

Tesniye 23:3’iin belirtmedigi mamzerin kimligi ve mamzere uygulanacak hukukun
detaylari1 daha sonraki doneme ait rabbinik kaynaklar sunmaktadir. Misna bize
mamzerin Kim oldugu hakkinda gesitli goriisler naklediyor. Mamzer, Yebamot 3:12°de
soyle tanimlanmaktadir:*

Mamzer kimdir? Tora tarafindan yasaklanan herhangi bir yakin akraba
birlikteliginden dogan kisidir. (Bkz. Levililer 18:6) Bu Rabbi Akiva’min ifadesidir.
Yemen’li Simon “taraflarin Tanrimin eliyle karet® ile cezalandirilmay: gerektiren her
tirlt iliskiden dogmus kisi mamzerdir” der. Halaha bu goriise goredir. Rabbi Yesu
“taraflarin mahkeme tarafindan Gliimle cezalandirilacagi her iliskiden dogmus ¢ocuk
mamzerdir” der.

Ayrica Kiddusin 3.12’de mamzer ile ilgili su bilgi verilmektedir:

Sayet bir kadin baska erkeklerle hukuki acidan gegerli bir evlilik kurabilirken, belli
bir erkekle hukuki agidan gegerli bir evlilik kuramryorsa, bu birliktelikten dogan ¢ocuk
mamzerdir. Bu durum, bir erkegin Tora tarafindan yasaklanmig yakinlarindan (ervot)
biriyle iliskiye girmesi ile gerceklesir.

Yukaridaki Migna pasajlarindan da anlagilacagi gibi kisinin mamzer olarak
tanimlanmasinda anne ve babanin durumu belirleyici olmaktadir. Dolayisi ile su iki
durumda dogan ¢ocuk Yahudi hukuku tarafindan mamzer olarak kabul edilmektedir:

1. Anne ile baba, birbirleri ile evlenmeleri yasak olan yakin akraba ise, yani ensest
iligki s6z konusu ise bu iliskiden diinyaya gelen ¢ocuk mamzerdir. (Jacobs, 2000: 242;
Schereschewsky ve Elon, 2007) Tora’nin Levililer bolimiinde bir erkegin yakin
akrabadan anne, kayinvalide, {ivey anne, kiz kardes, yari-kiz kardes, kiz torun, hala,
teyze, amcanin esi, oglunun esi, kardesin esi, iivey kiz kardesin esi, iivey kiz, iivey kiz
torun, esi hayatta oldugu siirece kiz kardesi ile evlenmesi yasaklanmigtir. (18:6-18;
20:14) (bkz. Biale, 1984: 178-183; Schereschewsky, 2007)

2. Evli bir kadinin kocast disinda biri ile olan iligkisinden dogan ¢ocuk da mamzer
olarak kabul edilir. (Biale, 1984: 101; Jacobs, 2000: 242; Schereschewsky ve Elon,
2007) Halaha agisindan her ikisi de bekar olan kadin ve erkegin cinsel iliskisi zina
degildir. (Biale, 1984: 190) Bekar bir kadinla (penuyah) evli bir erkegin cinsel iligkisi
de bir sug olarak degerlendirilmemektedir. (Biale, 1984: 183-190) Ciinkii teorik olarak
erkegin o kadinla evlenmesi miimkiindiir. Yahudi hukuku ¢ok kadmla evlenmeyi
(polygny) prensip olarak kabul etmektedir. (Biale, 1984: 49) Her ne kadar polygny Orta
Cag’da Avrupa’da yasayan Askenazi din adamlarinca yasaklanmis olsa da bu, ¢ok
kadmla evlenen erkegi zinakdr olarak nitelemeyi gerektirmez. Dolayisiyla halaha

4 Ayrica bkz. Babilonya Talmudu, Yebamot, 49a; Kiddusin, 74b.

® Karet; puta tapmak, ensest iliski, zina, bazi yasak yiyecekleri yemek ve baska bir ok giinah
icin Tanah’ta bahsedilen ve Tanri eliyle uygulanacag: belirtilen bir cezadir. Halaha, kareti
vaktinden 6nce 6liim olarak yorumlamistir. (Bkz. Ta-Shma: CD-ROM, “Karet”)
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acisindan zina (ni uf ve zenut), evli bir kadinla, kocasindan baska bir erkek arasindaki
cinsel iligki ile smirli oldugundan (Tigay, 2007), bunun disinda aralarinda yakin
akrabalik bagi bulunmayan iki kisinin iliskisinden dogan ¢ocuk mamzer olarak
degerlendirilmemektedir.

2. Mamzerin Hukuki Durumu

Mamzer kavramiin kimleri kapsadigini belirttikten sonra simdi mamzer olarak
nitelenen kiginin hukuki durumuna gegebiliriz. Tora’da mamzerin hukukuna kaynaklik
eden Tesniye 23:3’¢ yukarida isaret edilmigti. Rabbinik otoriteler ittifakla ayetteki
“onuncu kusak” ifadesini “sonsuza kadar” seklinde “Rabb’in topluluguna
girmeyecektir” ifadesini de “normal Yahudilerle evlenmeyecektir” bigiminde
yorumlamislardir. (Bar-Ilan, 2000: 128) Dolayisiyla mamzerle ilgili yapilan en dnemli
hukuki diizenleme rabbinik din adamlar1 tarafindan mamzere getirilen evlilik
siirlamasidir. Yahudi toplumunun 8ziinii olusturan Kohen, Levili ve Israili simflariyla
evlenmesi yasaklanan mamzerin sadece kendisi gibi toplumun alt tabakasini olusturan
smiflarla evlenmesine izin verilmistir. (Bar-Ilan, 2000: 130) Pratik olarak giiniimiizde
mamzerin evlenebilecegi sahis ya kendi gibi bir mamzer ya da sonradan Yahudiligi
kabul eden bir kimsedir. (Schereschewsky ve Elon, 2007)

Mamzerin normal Yahudilerle evliligi iki kisi arasinda 6zel bir konu olarak
degerlendirilmemis, aksine toplumun genelini ilgilendirecek bir bi¢cimde ele alinmistir.
Bar-Ilan ayette gecen “mamzer Rabb’in topluluguna giremeyecektir” ikazinin, rabbinik
otoriteler tarafindan, Tanri’nin toplulugu, mamzerin onlara katilmasina izin vermemesi
gerektigi seklinde yorumlandigina dikkat ¢ekmektedir. (2000:127) Dolayisiyla, beraber
yasayan bir kadinla bir erkegin evli olup olmadiklart hukuki agidan ¢ok biiylik 6nem arz
etmezken mamzerin kimlerle evlenip kimlerle evlenemeyecegi tizerinde durulmustur.

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki, mamzer bir erkegin normal Yahudi bir
kadinla evliligi, yasak olmakla beraber hukuken gecerlidir. Schereschewsky, yasaklanan
ancak hukuki gecerliligi olan evlilikleri sayarken bir Yahudinin bir mamzerle evliligini
de bu kategoride degerlendirmistir. (2007) Bu, Jacobs’in da ifade ettigi gibi, onlarin
kari-koca olarak beraber yasamalarina miisaade edileceg§i manasina gelmemektedir.
(2000: 242) Ancak buna ragmen kadinin bagka biriyle evlenebilmesi i¢in mamzer olan
kocasindan hukuki prosediiriin dngordiigii sekilde bosanmis olmast gerekmektedir. Bu
tir evlilikten dogan ¢ocuklar, anneleri normal Yahudi olsa da babalarinin mamzer
olmasindan dolayi, mamzer olarak kabul edilirler. Ciinkii halaha bu gibi durumlarda
prensip olarak ¢ocugun, statiisii diisiik olan tarafa tabi olmasini kabul eder. (Kiddusin,
3:12)

Misna’da Yahudi toplumunda kimin kimle evlenebilecegi hakkinda bilgi veren
Kiddusin 4:1°de mamzerin toplumsal hiyerarsideki yeri acik¢a goriilmektedir. M.O. 6.
yiizyildaki Babilon siirgiiniinden doniise atifta bulunarak, sosyal siniflar arasi evlilik
iligkilerinin nasil diizenlenecegini belirten pasajda mamzer, toplumun en alt bolimiinii
olusturan siniflar arasinda anilmistir.
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Babilon’dan dénenler arasinda on ayri derece vardi:

Kohenler, Levililer, Israililer, halallar,® sonradan Yahudiligi kabul edenler, azad
edilmis koleler, mamzerler, netiniler’, sesikiler® ve asufiler.’

Kohenler, Levililer ve Israililer kendi aralarinda evlenebilirler;

Levililer, Israililer, halallar, sonradan Yahudiligi kabul edenler ve azad edilmis
koéleler kendi aralarinda evlenebilirler;

Sonradan Yahudiligi kabul edenler, azad edilmis kodleler, mamzerler, netiniler,
setukiler ve asufiler de kendi aralarinda evlenebilirler.

Mamzere getirilen kisitlamalar hukuki agidan her ne kadar evlilikle sinirliymis gibi
goriinse de bu durum onun toplumsal hayatini gesitli yonlerden etkilemektedir. Ciinkii
evlilik yoluyla kurulan sosyal iliskilerin insanlarin toplumsal statiisiinii belirlemede ¢ok
onemli bir rolii vardir. Evlenebilecegi kisiler toplumun en alt kesimi ile sinirlandiriimig
olan mamzer, toplumsal hiyerarside daha iist bir seviyeye ¢ikmaktan veya baska bir
ifade ile sosyal hareketlilikten fiili olarak diglanmis olmaktadir. Mamzer statiisii, toplum
nezdinde gegici herhangi bir sifat olmanin ¢ok Stesinde, kisinin hayatin1 ve soyundan
gelenlerin hayatini ilelebet olumsuz olarak etkileyen bir durumdur.

Geleneksel olarak, mamzer olmanin kisiye, evlenecegi kisilerle ilgili sinirlama
disinda sosyal hayatta herhangi bir engelleme getirmedigi ifade edilir. (Jacobs, 2000:
243; Schereschewsky ve Elon, 2007) Buna Misna’daki Horayot 3:8 delil olarak
gosterilir:

Kohen Levili’den, Levili Israili’den, Israili mamzerden, mamzer netiniden, netini
sonradan Yahudiligi kabul edenden, sonradan Yahudiligi kabul eden azat edilmis
koleden once gelir. Bu kural zikredilenlerin hepsinin esit oldugu durumda gegerlidir.
Eger bir mamzer Tora bilgini ise ve Bas Kohen Tora cahili ise, Tora bilgini olan
mamzer, Tora cahili olan Bas Kohen’den 6nce gelir.

Bu pasaja atfen bazi durumlarda mamzerin dini agidan en onurlu gérev olan Mabed
hizmetini yerine getiren Bag Kohen’den (Kohen Gadol) daha iistiin olabilecegi ifade
edilse de bu, mamzerin toplumsal hayatta bizzat tecrilbe ettigi smirlamalari
degistirmekten ¢ok uzaktir. Pasajda vurgulanmak istenen Tora bilgisinin degeridir;
yoksa hangisinin iistiin oldugu herkesge bilinen iki farkli sosyal sinif arasinda mukayese
yapmak degildir. Dolayisiyla bilgin mamzerin cahil Bas Kohen’e iistiinliigi
muhtemelen Migna sayfalarindan Oteye bir realitiye sahip olmayan sembolik bir

o

Levililer 21:13 — 15’e gore kohen ancak bakire biri ile evlenebilir.Kohenin dul, bogsanmis veya
fahise bir kadinla evlenmesi yasaktir. Sayet kohen boyle bir kadinla cinsel iligkiye girerse, o
kadin halalah olur. Ondan dogacak ¢ocuk ise kohen degil halal olur.

Netini, Yesu’nun Mabed’e kole yaptigi Givonlular soyundan gelen kisiye verilen addir. (Bkz.
Yesu 9:22 — 27)

Setuki, “Annesini tantyan ama babasinin kim oldugunu bilmeyen kisidir. (Kiddusin 4:2)
Babasinin bilinmemesinden dolay1 setukinin mamzer olma ihtimali vardir ve halaha agisindan
pek ¢cok durumda 'siipheli mamzer' olarak degerlendirilir. Bkz. Schereschewsky ve Elon, 2007.
Asufi, “sokakta bulunan ve ne annesi ne de babasi bilinen kisidir.” (Kiddusin 4:2) Asufi de
setuki gibi 'siipheli mamzer' statiisiindedir. Bkz. Schereschewsky ve Elon, 2007.
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ifadeden bagka bir sey degildir. Bir an i¢in bu mukayesenin gergek hayatta karsilig
oldugu kabul edilse bile, bilgin mamzer ancak bagka bir mamzerle evlenebilecek ve
cocuklart da mamzer sifatiyla diinyaya gelecektir. Ote yandan cahil bile olsa Bas Kohen
kendi dengi biri ile evlenecek ve dogacak ¢ocuklart Kohen sifatini tagiyacaktir. Bu da
manevi Ustiinliige sahip olsa bile mamzerin mahkum oldugu sosyal smifin
simirlamalarindan kurtulmasinin imkansizligin1 gostermektedir.

Mamzer konusunun giiniimiizde bir sorun olarak varligini devam ettirmesinin
nedenlerini kisaca su iki baslik altinda siralayabiliriz.

1. Evrensel hukuk anlayisindan kaynaklanan sorunlar: Giiniimiiz evrensel
hukuk anlayis1 su iki temel prensip iizerine sekillenmistir:

a) Insanlar hiir ve esit varliklar olarak diinyaya gelir.

b) Su¢ ve ceza sahsidir, yani hickimse bagkasinin sugundan dolay1
cezalandirilamaz. Anne-baba tarafindan islenen sugun cezasini ¢ocugun ¢ekmesi ve
bunun nesiller boyu devam etmesi evrensel hukuk anlayisiyla g¢elismektedir. Buna
ilaveten, evlilik gibi insan hayatinin 6nemli bir yoniinde kisinin tercih haklarini
sinirlayan ve onu toplumsal hiyerarsinin en alt katmanindan kisilerle evlenmeye
zorlayan mamzer kanunlart hem temel insan haklari ile hem de insanlarin esitligi
prensibi ile ¢atismaktadir.

2. Yahudi evlenme ve bosanma hukukundan kaynaklanan sorunlar: Yahudi
hukukuna gore evlenmelerinde bir mani bulunmayan kisiler kiddusin olarak
isimlendirilen dini bir prosediir sonucu evlenirler. Evlilikte koca karisina, nikahin
nerede, ne zaman, kim tarafindan kiyildigim belirten ve ketuba olarak anilan bir evlilik
belgesi verir. Evliligin son bulmasi ise ancak taraflardan birinin 6limii veya kocanin
higbir baski altinda olmaksizin kendi iradesiyle karisina bosanma belgesi (get) vermesi
ile olmaktadir. Kiddusin ile evlenen Kkisilerin sekiiler mahkeme tarafindan bosanmig
olmast onlarin evliliklerini gergekte sona erdirmez. Dolayisiyla her ne kadar
mahkemelerce bosanmis olsa da kocasindan get almadan baska bir erkekle evlenen
kadm, halaha tarafindan evli iken bagka bir erkekle kari koca hayatt yasiyor olarak
kabul edilmektedir. (Reiss, 1999). Daha 6nce de ifade edildigi gibi bu birliktelikten
dogan gocuklar mamzer olarak degerlendirilir.*®

Sonug

Mamzerle ilgili hukuki diizenleme Tesniye 23:3’iin rabbinik gelenek tarafindan
yapilan yorumuna dayanmaktadir. Buna gdre, mamzer ve onun soyundan gelenler
ilelebet Yahudi toplulugu ile evlilik iliskisine girmekten engellenmektedir. Her ne kadar
mamzer olmanin, toplumda sivil gorevler yiiritmeye engel olmadig: ifade edilse de
mamzerin toplum hayatinda, basta evlilikle ilgili kisitlamalar olmak {izere cesitli
zorluklar yasadig1 bir gercektir. Mamzer hukuku temelde giiniimiizden c¢ok farkli bir
sosyal yapmun ve iligkiler sisteminin hakim oldugu antik donemde olusmus ve

10 Fiilen evlilikleri bittigi halde kocanin getvermeyi reddetmesi veya baska bir sebeple hukuki
yonden bosanamayan kadin i¢in Yahudi hukukunda aguna kavrami kullanilmaktadir.
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giinlimiize kadar otoritesini devam ettirmistir. Dolayisiyla geleneksel mamzer hukuku
ile giinlimiizde yaygin olan hayat tarzi ve hukuk anlayisi arasinda uyusmazliklarin
olmasi tabidir. Sorunun ¢oziime kavusturulmasi giniimiizde Yahudi hukukunun
onceliklerinden biridir.
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